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Processo n.: 196730 66.2016.809.0011 (201601967300)

. Natureza: Resntuzc;ao em Dmheuo ‘ )
- Requerente: Coral Fundo de Investimento em Dlreltqg Creditérios

Requeridas;, Massas Falidas de Coral Administragio e Servigos Ltda., Coral Servigos de
Refelcﬁes Ltda., Coral Empresa de Seguran¢a Ltda., Contal Seguranca Ltda., Contal

Servigos' Ltda., Oreal Organizagdo e Empresanal Ltda.; Rotta Servu;os Técnicos Ltda. e
Coral SAT Seguranca Ltda.

SENTENCA

IRELATORIO - R :

N ' Trata—se de pedjdo de restltuu,:io em dinheiro da quantia de

_ R$50. 438 903 77 (cmquenta milhdes quatrocentos ¢ trinta e oito rml novecentos e trés reais e ‘

.setenta e sete centaVOS) com pedldo de mdlspombxhdade de Quantla, a}mzado por- CORAL'

FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CRED’[TORIOS representado por seu .
admmlstrador BNY MELLON SERVICOS FINANCEIROS DISTRIBUIDORA DE
TITULOS E VALORES MOBILIARiOs 'S/A., em face das MASSAS FALIDAS bE '

' CORAL ADMINISTRACAO E SERVICOS LIDA., CORAL SERVIGOS * PE
'REFEICOES LTDA;, CORAL EMPRESA DE SEGURANCA LTDA., CONTAL
SEGURANCA LTDA., CONTAL SERVICOS LTDA., OREAL ORGANIZACAO E
-' EMPRESARIAL LTDA., ROTTA SERVICOS mcmcos LTDA. e CORAL ' SAT B
SEGURANCA LTDA. (fls. 04/15). |

Na m1c1al aduz o requerente que sua crla(;éo teve por objeto a

- aquisigdo de direitos creditérios .de- ernpresas do Grupo Coral, aperfeigoados por meio’ de

1nstrumentos particulares de cessdo e aquisicdo de dll‘eltOS creditorios, tornando-se, ainda,

b propnetano fiduciario desses dnreltos via instrumentos partlculares de “cessdo ﬁdusléna de -

P

direitos creditorios”.

Reproduz cldusula constante dos divérsos instrumentos de cessdo
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1.1. Em garantia das Obmgat;ﬁés Garantidas (conforme definido na
Clausula 1.2 abaixo), o Fiduciante cede e transfere ao Fiducidrio, em cess#o~
fiduciaria [.. ] a propnedade resoldivel e a posse indireta:

(-]

. d) dos dlreltos credltonos, presente e futuros, representados por duphcatas
de prestagdo de servigos € contratos de prestagdo de servigos de titularidade
do Fiduciante, originados de negocios realizados pelo Fiduciante, dentro de _
seu segmento de atuagdo, com seus clientes conforme indicados no Anexo I
a este Contrato (“Direitos Creditérios”).

t

' Salienta que os ir’fstrumentos particulares . relacionam ‘os diversos
chentes contratantes dos servnqos do Grupo Coral, cujos valores devidos ao grupo econonnco- |
ter—lhe -iam sido cedidos ﬁducnarlamente

. Ressalta que dado o elevadlssuno volume de dinheiro aportado no
Grupo econdmico, apdés ser surpreendido com 0 pedido de recuperagfo judicial do
' conglomérado, fitigou no sentido de demonstrar que seu crédito se .enquadraria na categoria
ﬁduciéria; excluidoé portanto, dos efeitos &o -pr'ocesso reéuperatério i)orque extraconcursais
nos ‘moldes do art.-49, § 3°, da Lei n. 11.101/2005, o que foi reconhecndo em sede do Agravo
de Instfumento de n. 504673-70.2011.8.09.0000, pelo egrégio Tnbunal de Justic;a do Estado' :
de Goiss (TJGO), em Julho de 2012.

Obtempera que mesmo d1ante do reconhemmento da natureza
extraconcursal da mtegrahdade de seu crédxto em agosto de 2012, em sede da impugnagdo
processadzr- sob o n. 86216-62.2012.8.09. 0051, celebrou acordo - com as, requendas
' fragmentandoseu crédito em parte extraconcursal sendo no valor de R$15.000.000,00

Yo (qumze mllhoes de rems), e parte concursal, no valor de R$23. 000 000,00 (vmte e tres

mxlhﬁes de reais), esta Gltima a ser paga na forma do plano de recuperac;é’no Judlclal de forma
que se fosse paga a parte extraconcursal (RSIS 000.000.00), daria a- gmtaggo em relacito

od divida, perdoando, em faver do Grupo Coral, a parte conc 1 do ito
(R$23.000.000,00), situacio em que, ndo fosse o acordo cumprido, seus créditos retornariam
a nétureza de extraconcursal na integralidade. |

" Ressalta que, descumprido ‘o acordo, proggegulu-se exeggg&g

proveio ordem de p'gnhora de valgr_es devidos ao Grupo, estando 'on_g_itados em conta
vinculada’ hguele: Juizo numerdrios decorrentes das penhoras ltealgg' adas, no importe de_
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Coral.

‘ Enfatlza que, diante da decretagdo da faléncia do Grupo econormco,

' ) seus créditos retornaram as condicfies ongmaimente contratadas, ou seja, voltaram ao status

”quo ante de créditos integralmente extraconcursals, ¢ ndo mais fragmentados em parte

_colncursal © parte extraconcursal, tudo em consequéncia do descumprimento do acerdo
celebrado.

Explana sobre o cabimento do ped1d0 de restltmg;ao com base no art.

7% do Decreto-Lel n. 911/1969 ¢ art. 35 e seguintes, da Lei n. 11. 101/2005, concluindo que o

édito falimentar ndo altera o-direito do proprietario fiducirio sobre sua garantia.

Pugna pela mdlspomblhdade dc quaisquer valores pagos pelas
empresas mformadas como devedoras do Grupo Coral, pela mtuna‘;ao do Administrador

Jud{mal para que informe os valores ja faturados ¢ a faturar, mas ainda pendentes de |

' pagamentos e, por fim, pela procedencxa do pedido de restitui¢do com correq:éo monetaria e

§ -

Juntou os documentos de f. 16/164, 1nclumdo os instrumentos-

'Lpamculares de promessa de cessdo e aqmsu;éo de dlreltos credltonos o

S#o alegagdes iniciais do autor (f. 04/15).

Instrui a exordidl com os instrumentos particulares de. promessas de

cessdo de cifédito celebrados entre si e a empresa CORAL ADMINISTRACAO E

* SERVICOS (f. 18/35), datado de 15/63/2010, e CORAL EMPRESA DE SEGURANCA de
: 01/09/2010 (t 36/52).

_ As f. 66/69 e 201, encontram-se relagbes de chentes das empresas
supostamente Cedeéntes, ambas datadas de 16/04/2010; cujos créditos teriam sido cedidos ao

Fundo autor, delas niio constando quaxsquer dos érgﬁo ptublicos cuja- execm;ao promovida -

pela colenda 49° Vara Civel da Comarca do Rio de Janelro-RJ recai.

A f. 262, também se encontra relagdo de 262 (duzentos e sessenta € -

dois) chentes de empresas do Grupo Coral, sendo |mposswel aferir os nomes destes chentes,

" posto que as copias apresentadas sio completamente 1legivels Posswel ver, entretanto que -

dela também nﬁo consfam os 6rgﬁos publlcos em questdo.

"As f. 100/138, acosta acérddo- do egreglo Tnbunal de Justu;a do

N Estado de Goias - TIGO, preferido -nos autes do Agravo de Instrumento de n. 504673-
- 70. 2011 8 09.0000, referente ao reconhecimento da natureza extraconcursal de seus créditos :

, l{AMJLTCRj,OOWS CARNEIRO
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no bojo da recuperagio judicial.

'J

—

As f. 158/ 164, apresenta nova relaqéo de sacados, sem, entretanto, '

“trazer elementos de ndentlﬂcacﬁo quanto e a que contrato se refere. Novamente, nio

constam os nomes de todos os 6rgao piiblicos sobre 0s quals 0 autor promove a execucio

| 1o juizo Civel do Rio de Janeiro e pretende que os valores devidos (por esses Orgaos) ao

\

Grupo Coral lhe sejam repassados.
\

“Pela decisdo de . 173/177 mdefen 0 pedldo de mdxspomblhdade dos ‘
valores como requendo pelo autor, cons1derando a contmuldade das atividades da empresa

com o administrador judicial, bem como a auséncia de previsdo da indisponibilidade relativaa

. - dinheiro- garantido por cess3o fiduciaria. Referida decisdg foi ‘objeto de Agravo de

" Instrumento e suspensa na parte em que negou'a indisponibilidade pleiteada. Na mesma

declsﬁo defen -0 parcelamento das custas iniciais (f. 169/170).

" As f. 178/186, requer aditamento da petigdo inicial para aduzu que ) N
em vista do Conflito de Competenc1a de 1. 145. 525-GO, em trdmite no colendo Superior

L ‘Tnbunal de Justiga (STJ), resta a este decidir sobre o direito ao levantamento dos valores
.bloqueados a titulo de penhora por decisdo da 49* Vara Civel da Comarca do RlO de Janeiro- -
RJ, vez que, ante a inexisténcia da opesiciio de embargos de ggrce!rog, estes' passaram 8

" ostentara ngtureza de depdsito, em razdo de que “permitir que os valores deposztados até a
‘consumacdo da faléncia sejam remetidos a esle juizo universal seria submeter os valores de,

) propnedade do Fundo a uma colettvtdadede credores que ndo teriam direito a este valor”

(£f. 279, grifei).

b Salienta que dada a auséncia de oposi e emba

. pereinte a inclita 49* Vara C{vel do Rio de Janeiro, houve preclusdo ocorrida em 02/07/2015, e

a pen.hora converteu-se em pagamento (f 279/280), pelo que, & époc decis o'de éncia
gjerlﬂﬁ valores jé lhe pertenceriam, argmndo que, por isso, “tem o F undo direito a todos
valores l4 deposztados (f. 281). -

~

Enfatiza que o art. 66-B, da Lei n. 10.93 1//2004 reporta-se as |
previsdes dos arts 18 € 20 da Lei n."9.514/1997, este tltimo referente & hip6tese de restituigéo -
ao cessionario de bem imével lhe alienado pelo cedente que venha a falir (f. 184):

Ato continuo, sobrevelo mamfestacéo das Massas Falidas de Coral

‘ Administraq.ﬁo-e Servigos Ltda e outras, representadas pelo Administrador Judicial

LEANDRO ALMEIDA DE SANTANA (fls. 196/213).

HAMILTON GOMES CARNEIRO
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Oﬁtemperam que improcede a sustentaqﬁo do requerente de que, com

‘a quebra, os crédltos penhorados s¢ convertem em pagamento Visto que retornaram as

- condigdes ori gmanas 'de oontratagéo, bem assim’ que, com o advento do édito fahmentar, os

;créditqs discutidos passam a ter natureza concursal, dadq que a cessdo fiducidria s_omehté ,

ostenta naturez’a extraconcursal na recixperac;io menéionando entendimento espésa'do pelo -

" colendo Superior Tr‘xbunal de Justlc;a (STJ) em sede do Conflito de Competencla de n.
© 145.525-GO.

Frisam que os credltos garantidos por cessao fiducléna nio estio

englobados dentre as possibilidades de restltmqﬁo em dinheiro na falencla prewstas no 3

-

art. 86, da Let n. 11. 101/2005 € que a mdlspombﬂldadc de que trata o art. 91, do mesmo .

Estatuto Legal refere-se apenas a restltuu;ao de cmsa, mapllcavel a de restmuqéo em
dmhemo ‘ - BRI - .
o _ Destaca que o pagamento de déspesas a titulo de 'antécipaqﬁes '

mdependem do julgamento do pedido de restltuu;ﬁo em vista da contmmdade provxséna das

atmdades das empresas falldas adrmtldas na decisdo’ decretéria da- falencw, invocando 0 "
pnnmplo fundante da Repubhca Federatwa do Brasil respeitante a dlgmdade da pessoa *
humana, considerando os milhares de trabalhadores credores da Massa Fahda com direito as

. antecnpag:ées gatantidas pelosarts. 150 151da Lein. 11.101/2005. -

As f. 246/256, em nova mamfestac;ao as Massas Fahdas do Grupo

Coral asseveram a ndo ducncao da coisa reclamada, o que ferma as dlsposfgﬁes doart. 87,

da'Lei n. 11.101/2005 e art. 18, inciso IV, da Lei n. 9.514/1997, pelo’ que, nfo estaria

\
concrenzada a alienagdo fis dumarla i "

Diz que o autor ndo comprovou a tradlqao dos™ credltos em questdo,

o ;quando. teriam que cobrar du‘etamente dos sacado$ e nao da Massa Fallda, ressaltando
~ inaplicavel ao caso o art. 20, da Lei n. 9 514/1997, pois prevalecente as dlsposu;ées da Lein.:

11. 101/2005 mals nova e especial em relacdo aquela.
A Subsrdlanamente ‘afirma que ndo caberia a0 requerente a totahdade da
divnda apenas de devedores de direito publico da Massa Fahda, em raz#o de que arelagdo de
»sacados apresentada pelo proprio ' fequerente anota centenas de outros devedores ndo se
' Justlﬁcando pela lei ou contrato a cobranc;a somente em face daqueles entes publicos
(IPASGO TITO, SERPRO, SECRETARIA ESTADUAL DE SAUDE, SECRETARIA DE °

SEGURAN(;A PUBLICA e TRT:1 0° REGIAO), |

HAMILTON GOMES CARNEIRO
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Repnsa preceitos constitucionais atinentes 2 tutela da dignidade do
trabalhador asseverando .que salanos vales alimentagiio e transporte, fénas e outros
direites basicos do trabalhador de cardter alimentar, mesmo em at1v1dades encontram -se
em atrasc, ‘vociferando que “o rtsco do negocm nao pode ser atribuido ao trabalhador que
entregdu sua  forga de trabalho em troca de un pagamento” (£f. 250, gnfel)
Apds, em sua mamfeétat;ﬁo, 6 FALIDO (f. 257/286) diz inepto 0

petlténo maugural vez que ndo mdlcados os fatos e ﬁmdam;entos juridicos, consoante

‘exngencia do art. 319, inciso III do CPC isso porque mdo teria- mdlcado o autor as

empresas do Grupo Coral com' que terla Airmado os menclonados mstmmentos

particulares de cessﬁo e aqmsncﬁo de- credltos ajmzando a demanda contra todas as

_ empresas mtegrantes do Grupo econdmiico: fahdo, mchstmtamente (. 257/286)

oo Salienta inserviveis: a 1nstrugao do pedido de restmngio apenas os.

_:",_mstrumentus de promessas de cessﬁa eréditos apresentados pelo autor ﬁrmados com as
 empresas - CORAL ADMINISTRAGAO ‘B SERVICOS ¢ CORAL EMPRESA DE
.,SEGURANCA porquanto inexistentes 08 contratos de prestacio de servicos ‘que os

~ . émbasam ou seja, que tenham dado ongem a0s_ créditos. ditos cedidos, como também nﬁo ; |

apresentados 0s contratos'definitivos das cessdes de créditos. -

Frisa que, alnda que fossem admxssxvels as pretensﬁes do autor os

contratos firmados apenas lhe garantmsm as cessﬁes dos titulos d‘é crédltc, X as,n‘io de

* dinheiro. R A
IR Observa que © pedido niio encontra respaldo em nenhuma das A

hipoteses de restituigiio em dinheiro msculpldas no art. 86, da Lei n. 11. 101/2005 e ainda que ‘

- na hipétese do inciso I, deste preceptlvo dever-se-ia 0bed1enc1a do art. 151 da Lei de )

Faléncias, que 1mp6e o pagamento dos crédltos de natureza estntamente salarial vencidos nos. .
03 (tres) meses anteriores ao édito fahmentar | | '

_ Conclama que 0s mstrumentos pamculares apresentados pelo autor
carecem - de requlsitos essenciais 'd comstituicdo da propnedade fiducidria, 3 luz da
leglslax;ao que rege a maténa, como o indice de atualizagdo monetim e as demals
comlssﬁes e encargos

-Diz que a relac;ﬁo de sacados juntadas s f. 66/69, 82, 95/99 e 158/164 -

-porque datadas de 16 de abril de 2010, nada tém a ver com as alegadas cessGes e aquisigdes ‘
' de dlreltos credltonos esfas datadas de margo-de 2010¢ setembro de 2010 por simples logxca o '

HMTONGONESCAR‘NEIRO
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'de incongruéncia entras as datas mencionadas.

Quanto & relagiio constante as f. 158/168, aduz ser ela desprovula de
-valor probante porque apécrifa.

/

Assevera que de todas as empresas fahdas mencmnadas na petlc;ﬁo S

exordial apenas CORAL ADMINISTRACAO E SERVICOS ¢ CORAL EMPRESA DE
SEGURANCA tenam flrmado contratos de promessas com o autor, nio -havendo .
comprom]ssos de cessdo celebrados por qualsquer das demais empresas incluidas no polo.
passwo.
Con31derando a continuidade das at1v1dades das empresas apos oédito

fallmentar frisa que € 1nconceb1ve] que os valores obtidos da prestagdo de servigos depms da
-' quebra destinem-se unicamente ao pagamento do Fundo autor, vez que a Massa Falida .
estarla trabalhando gratultamente e com unico objetivo de pagar ao Fundo que sequer
pode ser mtitulado “de credor enquanto rmlhares de trabalhadores, de fato,’ entregaram suas
- forgas em favor do Grupo Coral €, por isso, merecem serem pagos com total .pnogdade_.
 Assevera que 0 rol de-créditos extraconcursais disposto 16 art. 84, da -
- Lei n. 11 101/2005 ¢ ‘taxativo e nﬁo prevé a propnedade ﬁducnina que somente possm "
’ prevnsao de extraconcursahdade no regxme da recuperagdo judicial.
' Ato contmuo o FIDIC atravessou nova pettg:acn e documentos nos .
“autos (f. 298/353) reaﬁrmando que as penhoras realizadas na execugiio comnte no juizo
~da 49‘ Vara Civel da Comarca do Rio de Janeiro-RJ, diante da: mexnstencxa de Embargos ‘\
de Tercezros e tendo ocorrido am;es do decreto falirhentar, converter— se-iam” em depﬁslto a
seu favor com -forg:a de quitagdo, perdendo da natureza de garantia.

Segue com a afirmagdo de que, em relagdo aos valores penhorados ‘
pelo Juizo fluminense, mapllcavel o art. 61, paragrafo unico, da Lei n. ll.'lOl/2005,lvez que
ndo se trata de reconstituicdo de direitos € garantias, mas de pagamentos ocorridos em sede
deé execucio, logo, pertencendo-lhe \

Obtempera que nfo fundamenta seu pedldo na patureza extraconcursal, |
do crédito mas na restxtulgﬁo de bens de sua propriedade que se encontram em posse da
fallda dlzendo embora, que seu crédito possua natureza extraconcursal, ja que o art. 84, da

Lel n. 11.101/2005, n3o seria taxativo. '
| Diz que seu pedido ndo se embasa nas hipéteses do art. 86, da Lei n.- “
11, 101/2005 mas nas hipdteses prewstas na legislagdo atinente a ahenac;ﬁo ﬁduména (arts. 85

/ ) . HAMILTON GOMES CARNEIRO
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da Lei n. 11.101/2005, 7° do Decreto-lei n. 911/69, 66-B, §§ 3° ¢ 4°, da Lei n. 4.728/65 ¢ arts.
18 2 20, da Lei n. 9.514/97). ,

' Discorre sobre a indisponibilidade decorrente do pedxdo de restltuu;io
dlzendo que esse se aplica também ao pedido de restituigdo em dinheiro, vez que esse se

enquadrana no conc.eltode coisa prewsto no art. 91, da Lein. 11 .101/2005.

Insurge-se contra as -alegacdes da Massa Falida referentes a ‘qhe 0s
valores disponiveis em caixa pbderizim ser por ela levantados ante a'continuac;ﬁo proviséria |
das empresas com o Administrador Judicial (art. 150, da Lei n. 11. 101/2005 e que, ainda que
fosse reconhecnda a natureza extraconcursal dos créditos em questﬁo 0s. crédntosru'abalm.stas .
constxtmdos apos a quebra teriam preferenc1a sobre estes nos termos do art. 84, inciso I, da
Lein. 1110172005, - | |
 Invoca em seu favor a prevnséo do art. 149 da Lei n. 11. 101/2005

rcfcrente a0 pagamento de valores & serem l‘eS'[]tl.lldOS antenormente do pagamento dos

" credltos concursais e outros.

“Em coutraposn;éo aos argumentos da Massa Fahda tangente &
_ dignicl_ade dos -trabalhadores, voc_lfera que _tambem tutela a dignidade humana de

- servidores pﬁbﬁcbs, tendo como principais cotistas 06 (seis) Institutos d'ePfeQidéncia_ de

Servidores anilicfipais ¢ outro Fundo de liiv«;Stimento composto por outros 05 ,(eincél) :
institutos de previdénciﬁ reprééentahdo quase 40 mil ségurados entre f,unci'or;érids ativos,

| mativos e penswmstas do setor mun1c1pa1 e do setor privado. -

Refuta 0 argumento da Massa Falida quanto & ausénela de dmcncﬁo
da coisa reclamada dizendo que os contratos se refenram a contratos presentes e futuros
referentes a sacados identificados, referidas também a forma de pagamento € a taxa de juros.

- * Destaca que “a especialidade da Lei n. K. 101/2005 ndo retirou a
,eﬁcécla do art. 20 da Lei n. 9.514/1997, bem como que cobra de todos os sacados a divida da
" empresa e ndo apenas de 06 (5eis) deles come sustenta 0 Administrador Ju&1c13]

, Tangente a impugnagdo quanto as alegagdes do Fahdo diz que este
visa desconstituir as operagdes de cessdio de crédito realizadas, mesmo sabendo que as
empresas fahdas captaram quantia multi-miliondria junto-ao Fundo” (f. 326/328), pOndO-Se
& disposigdo para apresentag:éo dos Termos de Cessio e Notas Pronugsonas, em midia digital,

" 0 que néo fez, apesar de oportunizado. ' c e s

Reitera a inexistente relagdo de sacados’ apocnfa nos autos do '

HAMILTON GOMES CARNEIRO
- : Juiz de Direito

9
AT



tribunal  poder Judicidrio do Estado de Goids
de justica Comarca de Aparecida de Goiania -
do estatio oe goias " 4"Vara CiVel

Processo € que os valores retidos em decorréncia da execucao em tramlte na colenda 49* Vara

Civel do Rio de Janeiroe; ainda, que apenas recebeu do Grupo Coral a quantia de
R$1.600.000,00 (um milhdo e seiscentos mil reais), ndo-podendo ser responsabnllzado pela
quebra do Grupo econdmico.

Carreia aos autos 02 (dias) relagdes de cotistas (£..342/343 ¢ 344/347)
e mals 01 (um) termo de Cessdo deDireitos . Creditorios celebrado com a empresa CORAL
ADMINISTRACAO E SERVICOS, este informando o valor de R$1 534.426,14 (um milh3o
qmnhentos e trmta e quati'o mil, quatrocentos € vmte e seis reais e quatorze centavos) (f
348/353) _

Com vista aos principios constxtucxonaxs do contraditério ¢ ampla
defesa, considerando a juntada de documentos novos pelo autor, oportumzel ao Falido e
Admlmstrador Judicial sobre eles se manifestarem por meio do despacho de T, 359. _

Na manifestagéo de f. 360/377 o Falido aduz que o autor rcstou por

“confessar a-inexisténcia de provas de suas alegacoes, dizendo-as gahéncas porque nio

‘explica quais seriam as “empresas do Grupo Coral” com as quais o autor teria.

contratado reiterando os argumentos quanto a que os titulos cedidos constltuiram-sc

apenas em promessas de cess&o de titulos de créditos.

’ Repisa quc ‘dos contratos apresentados somente contém como

'contratadas as empresas; CORAL ADMINISTRACAO E SERVICOS e CORAL EMPRESA'-
-DE SEGURANCA inexistente mencio as demais empresas incluidas no polo passivo pelo .

.Autor, bem como néo conﬁgurada hipétese de restituigdo em dinheiro conforme art. 86, da
Lei n. 11.101/2005. '

Por sua vez,/a Maé'sa Falida do Grupo Coral diz ndo cqmprovadas

as cessdes sustentadas pelo autor, acrescendo que as juntadas dos termos de cessdes seriam

necessarias 4 analise dos requisitos de validade das mesmas, inclusive quanto a especificagio

" das garantias € o registro desses titulos no domicilio do devedor.

. 'Discorre acerca dos riscos dos contratos, dizendo - serem * dos

‘contratantes ¢ que os documentos de f, 18/35 e 36/82, sdo meros insti'umentos particulares

de promessas de cessiio e aquisi¢iio. de direitos creditérios, bem como que o art. 20, da Lei-

n. 9.514/97, invocado pelo autor somente viabiliza a restituicio quando nZo haja a tradi¢sio

-dos titulos representativos dos créditos cedidos fiduciariamente.

Em scgulda, dada vista ao representante do Mmlstério Publico do

* HAMILTON GOMES CARNEIR!
Juiz de Direito
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) ‘Estado de Goias, o Orgﬁo Mihisterial manifestou-se pela intimac;éo do autor para que-

apresentasse “os atos canstztutwos e alteragoes da pessoa Jjuridica CORAL FUNDO DE
' _IN VESTIMENTO EM D]REITOS CREDITOKIOS bem como, o instrumento que autonza a

- .BNYMELLON SERVICOS FINANCEIR‘OS DISTRIBUIDORA DE TIT ULOS E;

VALORES MOBILIARIOS S/A a administra-la e represem‘d-la Ja-que esses documentos

| ndo foram Juntados com a inicial” (£. 385, grifet). .
‘ Na mamfestacao de f. 386/395, datada de 23/01/2017, o autor junta 0s
' _documentos sohcltados pelo Mlmsteno Pubhco, salientado que “[...] como forma de- evitar

’tergzversacoes procede agora a juntada de todos os Termos de Cessdo ﬁrmados ‘e que

assim podem ser resumidos” (f. 389, gnfex), obtemperando, uma vez mais, que 0s crédltos R

_cedidos senam os presentes e futuros.

‘ . ‘A manifestagdo veio mstruxda com O. 1hstrumento partlcular de» ;
'prOmessa de- cessﬁo ¢ aquisi¢do de direitos creditorios de f. 396/412 e diversos mstrumentos
l'de cessdo ﬁducu’ma de credlto (£, 413/419, 465/470, 471/475, 4/76/484, 485/491 492/502'

/¢

503/507). ©

CORAL ADMINISTRACAO E SERVICOS ¢ CORAL EMPRESA DE SEGURANCA

Atendendo a0 despacho acerca da manifestagfio ministerial, sobre. a

necessidade de juntada dos atos constitutivos ¢ de representaqﬁo 0 autor acostou aos autos do
: processo o Instrurnento Particular de Constitui¢ie do Fundo de Investnmentbs em Direitos
- Creditérios Coral (f. 512/571). '

Na mesma oportumdade carreou aos autos o Termo dc Cessﬁo de
' Direitos Creditorios de n: 03, mencionado em peti¢do anterior, mas néo juntado (f..572/ 580)

Em segmda, o Falido bradou por 1mpertmcnte a juntada de ‘outros

documentgs pelo autor, além dos que the possnblhtados via despacho dlzentes a mamfcstaqao
ministetial relativos apenas a seus atos constitutivos ¢ de nepresentacﬁo dizendo vxoladas as
dxsposx{;ﬁcs dos arts. 434 ¢ 435, do CPC (f. 6[4/621)

Argumenta que a- “cdpia dos contratos de cessdo de dtreitos

cfeditérios_ — € essencial a propositura do pedido de restituicdo, eis que o -direito a

Yestitui¢do pleiteado na inicial se baseia na existéncia de referidos contratos” e, no tendo

HAMILTON GOMES CARNER!

. refendos documientos sxdo juntados com a inicial ou no prazo de 10 (dez) conoedxdos por
T e 3 Juiz'de Direito :

Juntou também instrumentos de f. 448/464, de que: nﬁo constam ‘o
Fundo autor como parte, sendo estes os instrumentos de f. 420/431 e 432/447, ﬁrmados entre .-
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despacho Judlclal (f 619, gnfel) nao podem ser conhemdos porque sobre eles operados a - -

preclusao temporal

Ato contmuo, sobrevelo mamfestaqao das Massas Fahdas do Grupo, '

por seu Adm1mstmdor Judicial; em que dizem ewada 1rregulandade a represcntaqao do
Fundo, dada a llcglblhdade dos documentos xmpossivcl identificar s subscritores* da
procuracaoc substabelecnmento de f 16/ 17(£.623/645). _

: ~ No mais, assevera que referidos decumentos de representacﬁo com
basc na dada a data de sua assinatura, teriam sido assmados pelo ex-admmlstrador do
‘ Fundo JOSECARLOS LOPES XAVIER DE OLIVEIRA 0 qual fom ﬂgg_t_mug_g__

alvo de mvesngacéo perante o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, com atua;io no Estado
de 'S3o Paulo e, ainda, por Comissdo Parlamentar de Inquérito - CPL, na Camara dos

Deputados e com punig¢des ja promovidas pela Cormissao de Valores Moblhanos (CVM)

A ‘Conclui que JOSE CARLOS XAVIER, a época em. que foi

protocolado o presente pedldo de restituigdo (12/05/2016), pela destituigdo mfot'mada nﬁo

maxs detmha poder de representaqéo a qual se fazia por seu substltuto ADRIANO P
EDUARDO KOELLE, o que foi omitido nos autos, mexnstente qualqncr not{cla ou

documento referente a sua q.uahdade de Tepresentante

Denuncia que “o Funda de Investimento em quest&o as escancaras,

aparenta tratar-se de um artificio fraudulento de Fundos de Pensdo, alvo de invesngagdes Lo

_ ~no Ministério Piblico Federal de Sdo Paulo(MPF), Camara de Valores Mobdldrws (CVM) -

e de Com:ssda Parlamentar de Inquento (CPI) na Camara dos Deputados y (f 627, gnfex)
valendo—se de notlcxas velculadas na midia impressa.

Consigna, com base em parecer da CPI dos Fundos de Pensio que,

apesar da pumg:ﬁo adtrhmstratl\fa pela CVM e subsutuu;ﬁo de seu diretor, 0o BNY MELLON

persistiu nas “prdticas mafiosas de se aproveitar de prev:dencxas prfvadas * (fl. 629),
concluindo que “diante da fragilidade com que o Autor tem pleueado a restztulcda do,
- fabuloso valor .de mais de R850.000.000,00 (cmquenta mrlhﬁes de reais) — auséncia de
provas. da regularzdade processual e dos titulos de créduos que Ihe teriam sido cedidos —

constn‘uzq'do do Fundo Coral (F. IDIC) ndo passa de mais uma tematz"va de fraude a ﬁmdos de
pensdo” (f. 630 gnfel) ’ ‘

R Em - segulda, discorre sobre a |rregu1andade da representacﬁo
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processual do autor decorrente da ausénéia de mstrumento de mandato e substabelemmentos

originais ou vias autenticadas, sahentando que o 31mples carimbo e assinatura do causidico
‘Dr. JOSE BALDUINO DE SOUZA BECIO, afirmando que esses documentos conferem

com og originais, ndo serve ao reconhecimento da autentlgldgde dos mesmos, vez que a

Lei n. 10. 352/2001, mvocada pelo causidico, somente lhe confere tais podcres ‘para

autentlcac;ao de peqas relauvas a instrugdo do recurso de Agrave de Instrumento, nde de

qualquer documento de forma irrestrita e, amda, que ndo ampararia ao autor o art. 411, do

- CPC que trata de situagdes em que os documentos sdo considerados auténticos.

Brada pela preclusao para apresentagio de documsntos ndo jllIlgldOS ' o
~coma petlc;ﬁo xmcml taﬁlpouéo quando oportumzada nos moldes do art. 350, doCPC. |
| ‘ Quanto a0 mérito, reitera. que 0 autor ndo se desincumbiu do dnus da -
, prova de fato constitutivo de seu direito, haja vista que as promessas de cessdo de crcdlto
| sequer efetivadas, também ndo- comprovanam a totalidade do crédito alegado na petlc,éo
IVIHICIal mesmo apos lhe haver sido oportumzada nova juntada-de documentos depms da -
contestagio da Massa Falida. C -

Enfatiza, as f. 348/350 que ha conﬁssﬁo do autor de que apenas.
comprovana crédito no valor de R$1.534. 426, 16, ainda assim representado por meras
' promessas de cessdo de credito. -

Ainda no mento, as f. 639/644, assevera que 0s. contratos em questﬁo

. séo meﬁcazes em relagdo a Massa Falida, posto que, ainda que houvegs_gm se perfectibilizado,

-‘_senam-no a titulo gratuito, ndo comprovada qualquer contraprestagio do autor em |_prol das
empresas falidas, apiica’vel, por iséo,_ a hipotese de ineficacia insculpida no art. 129, inciso IV,
da Lei n. 11.101/2005, vez qﬁe o termo Igg.a! da faléncia fixado em 08/09/ 2011, por forga do
aludido dispositivo, ‘encampa 0s 0 dois) anos anteriores, retroagin 208 9/2009,

modo que, nesse periodo, foram celebrados 0s contratos entre o autor e a Massa Falida, pelo
que sdo meﬁcazes em relagdo a.esta.
Acrescenta que ndo apresentados documentos de adeséo dos supostos

cotistas pelo Fundo, o que redundou na hlpotese de que o Fundo estaria a se beneﬁclar e nio

/

e

aos cotlstas
‘ Juntou os documentos de f. 646/666.

Sobre a merncionada petu;ao ¢ documentos do Administrador Jud1c1al

conforme despacho de f. 668, determinei a oitiva do autor e, postenormentc manifestacdo do

HAMILTON GOMES CARNE
Juiz de Direito -
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Administrador Judicial, do Falido ¢ do Ministério Piiblico. ‘ L
Em resposta, o autor nega relat;io com as notlcnas dwulgadas
quanto 2 CPI dos Fundos de Pensdo, reafirmando que m]etou nas empesas do Grupo
Cordl, hoje falzdas quase R$30 mzlh&es , operagdo garantida por cessdo ﬁduc1ar1a de direitos
'credltérlos sendo o Fundo‘composto de quase 40 mil aposentados (f. 671).
Atinente 2 alegagfio de irregularidade da representaqﬁo conmstente na
.apresentag:éo de mstrumenlos de procurac;ﬁo e substabelec1mentos em cépxas reprogréﬁcas
sunples diz que, a prmmplo o pedndo de restituigfio fora protocolado nos autos ongmals, de
- queja oonstam refendos documentos em vias ongmaxs
Destaca que as procuragdes assmadas pelos entdo Diretores. Executivo
® Vlce-Pres1dente do Fundo, Marcejo. Pereira da Silva e Alberto Elias Assayag Rocha, contam
com ﬁrrna‘s reconhemdas por semelhanga.

Afirma que JOSE XAVIER ndo assinou a procurag:ﬁo de f. 16 sende,

esta assinadapor MARCELO PEREIRA evALBERTO ELIAS, refendos acima (f. 674) ¢ que
o mamf&stac;ﬁo do Ministério Piblico, néo se referiu 4 validade da procuracﬁo do Fimdo, mas

. a sua constituicdo, o que teria 51do esclarecido.

Por sua vez, as f. 686/690, o Falido assente: com os axgumentos

j esposados pelo Admmlstrador Judicial ‘quanto & 1megulandade processual do- Fundo e

tambem quantos as arguicdes mentonas

panes paraa espemﬁcaq:éo de provas que pretendessem produzir (f. 693).

Empos, o Administrador Judicial ratificou todas suas alegaq,éies quanto,

a irregularidade processual do autor, mormente quanto a nio juntada de seus atos constitutivos

como solicitado pelo Ministério Piiblico, bem com reiterou alegaqéio‘gnterior“ concernente a

.ineficécia do negécio jurfdico perpetrado entre as Falidas e o Fundo decotrpnte da gratuidade

do negdcio. - #
| . Postenormeme em 17/07/2017 o attor Juntou os documentos de f.
'7007747 referentes a sua constltwc;ﬁo bem como requereu .a produgdo de pmva

testemunhal para confirmar a cessdo ﬁducxana de direitos creditorios.

O Falido manifestou auséncia de mteresse na produc;ﬁo de meios de‘ .

provas outros sendo os ja constantes dos autos (ﬂs 748/749)

De sua vez, a Massa Falida apresentou os documentos encammhados

, ! HAMILTON GOMES CARNEIRO
. . Juiz do Direito _
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meio do Oficio n. 34.711/2017/COAF (f. 752/782) em resposta ao Oficio n. 41/2017, de lavra

deste Maglstrado comprovando a inexisténcia de transa(;oes ﬁnancelras entre 0 Fundo e as

empresas falidas, 0 que comprovaria a auséncia de contlaprestaqﬁo anteriormente afirmada

pela Massa Falida.

Fxxado 0 prazo. de 05 (cinco) dias para juntada de rol de

testemunhas solicitadas pelo autor, embora ao arrepio do art. 450, do CPC (f. 784);

~sobreve10 _deste mamfestagao de desisténcia quanto a produqio de prova testemunhal
anteriormente requenda (f. 786).

| s g Sucintamente relatado passo a FUNDAMENTACAO s
- I DAS Q'UESTOES]\)E NATUREZA PkOCESSUAL i

- 2.1 Da observancia de devido processual, contraditério e amplidgfesa\; A

Primeiramente, tenho por observados os prmc1plos constltucmnals do

devido’ _processo legal, contraditorio e ampla defesa (art. 5° incisos LIV e LV da

CRFB/1988). .
Nesse Senudo observado que as partes (Autor, Massa Fahda ¢ Falido)

oportumzou se todos os melos de defesas dos direitos alegagdes, inclusive garanhndo -se a0

Autor manifesta¢iio quanto as arguu;oes da Massa Falida, em sua contestago, quanto a fatos

unpedmvos de sey direito e & megulandadc de sua reptqsentaqao processual p0331b111tando-
lhe mesmo a juntada de documentos (art. 76 § 1% inciso I, CPC)

Dispde o art. 87, em seus §§ 2° e 3°, da Lei n. 11.101/2005que, se

necessario, sera designada audiéncia de instrugfio e julgamento e, em caso contrério, serdo os

autos conclusos para senten¢a. No .caso em discussdo, referidos dispositivos foram- piamente -

observados.

‘ Ademais, a todos oportunizou-se manifesta¢go qﬁgntd 4 producdo de

meios de provas dos direitos alegados, ao que o Autor, a principio; aludiu-se & produgdo de

-

provat testemunha] dela declinando em seguxda

‘Destarte, observados 0s principios do devxdo processo legal, ampla -

‘ defesa e contratklténo passo & analise das questdes processuais espemﬁcas

HAMILTON GOMES CARNEIRO -
. Juiz de Direito

pelo Conselho de Controle de Atividades Financeiras (COAF) a este Juizo Falimentar por
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. 22 Da ilegitimidade passiva ad causam das em,presés‘do Grupo Coral, que lﬁo
contrataram com o Autor. Solidariedade que no se presume. «

- A presente demanda foi aforada em face de 08 '(oiio)' empresas

. integrantes da Massa Falida do Grupo Coral, quais sejam CORAL ADMINISTRACAO E

 SERVICOS LTDA., CORAL SERVICOS DE REFEICOES LTDA., CORAL EMPRESA |

| .DE SEGURANCA LTDA., CONTAL SEGURANCA LTDA., CONTAL SERVICOS,
.. LTDA., OREAL ORGANIZACAO E EMPRESARIAL LTDA., ROTTA SERVICOS
TECNICOS LTDA. ¢ CORAL SAT SEGURANCA LTDA. (f. 04/15). '

Por outro lado dos contratos Juntados pelo Autor apenas constam 02

. --"(duas) — empresas, a saber CORAL ADMINISTRACAO E smmcos e CORAL . -
‘EMPRESA DE SEGURANCA Nenhuma das demais empresas msertas no polo passwp

constam de qualsquer contratos constantes dos autos.

Imperioso reiterar, que, no contrafo carreado. & f J'V7~'1/81, dat&élq de E
16/04/2010, o Autor sequer, figura como contratante, constando ali apenas os.nomes das

empresas CORAL ADMINISTRACAO ¢ CONTAL SEGURANCA, de modo que no se

justlﬁca também a inclusdo da empresa’CONTAL no polo passivo, assim. como’ de todas as. . - 5
" outras, excetuando-se, como ji dito, as empresas CORAL ADMINISTRACAO E L

SERVICOS € CORAL EMPRESA DE SEGURANCA

Mais uma vez, friso que todas as opor’mmdades de predugdo dos

-

meios. de provas foram concedndas as partes, deixando o Autor de juntar documentos - -

" comprobatérios de sua pretenséo tendo este, mcluswe requendo e, apés desistido de

" produgio de prova testemunhal. Aligs, nio envidou qualquer esforc;o a fim de’ demonstrar :

,de que fatos e fundamentos resu{tanam as obrxgaeﬁes das demm empresas do Grupo )

Coral afora a CORAL ADMINISTRACAO e SERVICOS e CORAL EMPRESA DE
‘ SEGURANCA

f '

A solidariedade se configura quando na mesma obrigagao’ concorre

mais de um creddr, ou mais de um devedor, cada um com direito, ou o'b'rigado,- adivida toda -

__(art. 264, CC/2002), ¢ “ndo se presume; resulta da lei b’_u da vontade das pértes " (art. 265, ,"

cCc2002). ~ S DR -
- Deste’ modo, inexistindo previsdo legal ou mamfestag:ﬁo da vontade '

HAMILTW ‘GOMES CARNETRO -~
Juiz de Djgeito
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das partes nesse sentido, no caso telado, ndo hé que se falar em solidariedade entre as

empresas componentes do- Grupo Cora] arroladas, mdev:damente, no polo passivo desta
demanda. ’ .

P

Ademais, ndo é s6 o fato de referidas empresaé mtegrarem o
c0nglomerado economlce fahdo que-atrai a solidariedade que, como esposado, nﬁo pode ser
presumida; Sob c‘ste aspecto colaciono os segumtes Julgados ‘

-

PROCESSUAL "CIVIL - E. TRIBUTARIO.REEXAME FATICO-

PROBATOR[O SUMULA 07/STJ. EMPRESA DE MESMO GRUPO -
ECONOMICO SOLIDARIEDADE PASSIVA.1. No que conicerne aos arts,

150, 202 € 203, do CTN e ao art. 2°, §8°, da-Lei n° 6.830/80, a Corte de

origem valeu-se de detida analise do acervo fataco-proba_.véno dos autos para

atingir as conclusdes de que ndo houve a deimonstragdo de fraude, que a.

..~ CDA continha profundos vicios ¢ que o recorrente n@o logrou proceder a sua

' . emenda, sendo certo que a alteragiio desse entendimento esbarraria #o oblce
inscrito na Simula 07/STJ.2. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no

_ =+ . sentido de que inexiste solidariedade passiva em “execucdo fiscal apenas -

_ por. pertencerem as empresas 420 mesmo grupo econdmico; j4 que tal

S . fato, por si 8§, niio. justificd a presenga do "interesse comum" previsto *

_provido. (STJ, 2* Turma, - AgRg no REsp: 1102894 RS 2008/0274439-8,
- Relator: Ministro CASTRO MEIRA, Data d¢ Julgamento 21'/10/2010 Data
de Publlcag:ﬁo Dle 05/ 11/2010, gnfel)

SN EMBARGOS DO DEVEDOR ISS. ARRENDAMENTO MERCANTIL :
i L _ ADOCAO DA SUMULA 18 DESTE PRETORIO E DA SUMULA 138 DO -
: i ST). SOLIDARIEDADE PASSIVA' DA CO-DEVEDORA. .
IMPOSSIBILIDADE DE PRESUNCAO. COMPETENCIA LOCAL DA
'PRESTACAO DO SERVICO. BASE DE CALCULO. . VALOR DA:
OPERACAO. ILEGALIPADE DE PERCENTUAL SOBRE ENCARGOS
_ \"PRESUMIVELMENTE . CONTRATADOS". DECADENCIA.* MATERIA
. - - DE ORDEM PUBLICA. CONHECIMENTO DE OFICIO. A contar da -
’ “edigdo da Samula 18- deste Tribunal de Justiga, que repete ¢ enunciado da =
Y Sumula 138 do STJ, tem-se entendido que "o ISS incide na operagdo de
- arrendamento mercantil’ de coisas moveis". Embora “esta ndo-_seja a
4 convicgdo pessoal do Relator, adere-se a ela em nome da segurancd Juridlca 8
"' A solidariedade - ativa e passiva - ndo se presume: decorre deleiouda
vontade das partes (CC, art. 265). Nao hd solidariedade passiva’ entre
’ . empresas tio-somente por pertencerem 20 meSmo grupo econémico
(AC n., de Chapecé, rel. Des. Luiz-Cézar Medeiros)" (ACMS n., de

- -no artigo 124 do Cédigo Tributdrio Nacional.3. Agravo rcglmental nfio - -

Chapecé rela, Desa. Subst, S6nia Maria Schmitz, j..em 24-9-2008). [..]No =~

caso, constatou-se a consumagdo da decadéncia em relagdio a diversas
obrigagdes rctaclonadas nos autos de infragdo executados, razdo porque
devem ser excluidas dos créditos tributarios. PROVER PARCIALMENTE O
, . RECURSO E, DE OFiCIO, RECONHECER A DECADENCIA DE PARTE .
o : DOS CREDITOS TRIBUTARIOS. (TJSC, Primelra Cimara de Direito
o Publico, - AC: 607482 SC 2008.060748-2, Relator: Vanderlei Romer, Data -
’ .o ) de Julgamento 24/03/2009, Data de Pubhcaqﬁo Apelaf;ﬂo Clvel ‘n., de

" o : ¢ HAMILTON GOMES CARNE!
: ) _ - _-Julz de Dlrel(o
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Brusque, grifei).

Destarte, salva em relagﬁo as empresas CORAL ADMINISTRACAO

_ E SERVICOS e CORAL EMPRESA DE SEGURANCA, ausente a condi¢dio. da agio

consubstanciada na legltimidade passiva ad causam das demais empresas inclusas no polo

passivo desta demanda, merece este felto ser extinto sem exame do mérito (art. 485, inciso VI,
do CPC)

23 Da auséncla de descrigdo . da coisa reclamada Descumpnmento de requisito
especlﬁco da petigfio inicial. Art. 87 caput, da LRF e art. 18, mclso IV da Lei 9.514/97
‘ ,-P\edldo genérico. ]népcla da Inicial.

O art. 87, da Lei n. 11. 101/2005, estabelece que, “o pedxdo de

restituigdo deverd ser ﬁmdamentado e descreverd a coisa. reclamada” (gnfel) Logo, prevé

‘reqmslto especifico da peticio inicial do pedldo de restltulqio o qual uma vez

‘mobservado resulta na inépcia da exordnal

Por sua vez, somente pode requerer a restltulg:ao o proprietario de bem .

arreeadado no processo de falénc:a, sabido que o auto de arrecadagdo é composto pelo

_mventano € avahac;ao dos bens (arts. 85e 1o, da Lein. 11. 101/2005)

Alias, a- posmblhdade de formulagdo de pedldo genénco encontra

-hrmtes nos. principios norteadores da matéria em processo civil, estancando, por exemplo,

quando impossibilite a0 juiz determmar com prec1s§o o alcance do pedido das partes (art 324
e 330, § 1° inciso II, CPC). No case sub examine, ¢ impossivel a este Magistrado até

mestho aferii',' com prccisi‘o; a quantia que o Autor pretende lhe seja' restituida, tanto

pela ndo demonstracio do valor principal que lhe seria dewdo, em tese, como dos

'mdexadores que teriam sido utilizados na atuahzacﬁo do montante apmentado tudoem

consequéncia da generalldade com que o autor se refére aes documentos que
- legitimariam seu pedido e ao préprio pedido. | ' o

Com efeito; a peticio do Autor é assaz’ genérfc‘:a e imprecisa

aponfa_.n’do que o0s valores que o Funde FIDIC teria a receber deco_rreriam “valores ja pagos |
ou a ’ser‘em pagos pelas Vempresas,' relac_ionddas até o valor de 50 milhdes”, “valores '

referentes a execugdo imposta pelo TJGO via agravo de ‘instrumento de n.

- ) © HAMILTON GOMES CARNEIRO
o ) ' .  Juiz de Direito
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001030650.92.2012.8.19.0001 e agravos, em tramite, de ns. 141849-75.2016.8.09.0000 ¢ -

18345838 2016.8.09.0000", sem apontar que valores seriam esses nem instruir o pedido

com copias das peti¢des ou decisdes referentes aos casos para esclarecer ao Juizo sobre a

origem desses valores, referindo-se ainda a “todas as duplicatas ou documentos cdmbidrios ,

que o valham, vencidos ou vmcendos ‘ndo pagos emitidas pelas empresas falidas contra as .

empresas relac:onadas no doc. 097, S :

Reforc;ando a generahdade do pedido, cedico que o- F undo se refere

na descnc;ao de seu pedldo a valom Jé faturados pela massa contra as mpecmas

empresas € que se encomtrami pendentes de pagamento bem: como aqueles amda nio '

'faturados, mas. que correspondam a servigos que estejnm sendo prestados pela massa

| fahda ém favor das respectivas empresas (f. 19).
‘Ora, no caso telado, desfavorece a0 Autor tanto o fato de que, como o
. 6bjptd dos contratos de cessdo fiduciaria de erédito em questﬁo materializam-se em titulos
de- crédltbs futuros, como notas promlssorlas debéntures, duphcatas de prestagio de
servigos, cédulas de credlto bancano € lrnoblhé;nos etc, consoante Cléusula 2. 1 do contrato

.'_'de f. 18/35, lmposswel descrever e mdmduahzar titulos futums atnbmndo-lhu, por

-y exemplo, dafas de emissao e venclmento mimero e valor, quanto 0 fato de refendos bens P

:nio constam do laudo de arrecadacio elaborado pelo Administrador Judicial, jungxdo aos

' autos do processo falimentar do Grupo. Coral, inobservados os arts. 85 e 87, da Lm . R

11.101/2005. <7 . * -

5
4k

Ocorre que, enquanto a arrecadag:éo do bem con51ste em pressuposto :

‘ do pedldo de restitui¢io (art. 85, da L«RF) sua mdw1duahza¢io constitui reqluslto
mpeeiﬁco da petigiio uncnal conforme entendlmento segumte

2T . AGRAVO DE INSTRUM_ENTO FALENCIA PEDIDO DE
L RESTITUICAO DE BENS MOVEIS ARRECADADOS.

g PROCEDIMENTO -PREVISTO NO DL 7661/45. 1. Trata a espécie de

. : agravo, de instrumento contra decisdo que, €m sede. fallmentar indeferiu o
h ' . pedido da agravante no sentido da restituicdio de bens mévels arrecadados,
tendo como fundamanto a inobservancia do procedimento previsto no artigo

76 e seguintes do DL 7661/45; 2. O fundamento da insurgéncia cinge-se 3-

alegada lnexisténcm de arrecadacfio dos bens, assim como: o fato de.os

; mesmaos estarem individuados, elementos que “funcionariam como -

< - préjudicial do procedimento de restituigfio, bastando, portanto, mo -
L ‘entender da- recorren’te, uma simples peti¢dio; 3. N#o assiste razo a =

agravante, seja porque houve sim arrecadagio dos bens, que se perfaz.ao

longo da fase informativa do process

HAMILTON GOMES CARNEIRO
', Juiz de Direito -

de faléncia, bem como houve
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inventario dos bens moveis quando da imiss3o na posse dos imdveis; de -

outra parte, a individuagfio dos bens ¢ requisito da peti¢iio inicial, cuja
S observincia niio torna o procedimento despiciente; 4. Negado seguimento
ao recurso. (TJRJ, 4* Camara Civel, - Al: 00021988320158190000 RIO
DE JANEIRO ANGRA DOS REIS | VARA CIVEL, Relator: ANTONIO

1LOIZIO BARROS BASTOS, Data de Julgamento: 03/03/2015 Data de

Publicagdo: 04/03/2015) (grlfou se) N

A arrecadacao pressupde bens que se encontrem em posse do
ad[h»iﬁistrgdor judicial, situa¢io que ndo se amolda ao caso em tela em que o auxiliar do Juizo
ndo dispde dos titulos de crédito supostamente cedidos ao Autor, péla s6 constataciio logica de
que estes inexistem por se referirem a créditos futuros, bem como porque néo compr'ovado‘
nem alegado pelo Autor. - o

' - Portera cessﬁo dé crédito natureza de negéclo juridico dlsposmvo,

devendo seu objeto ser’ sempre determmado somente credltos que possam ser

' -md1v1duahzados 0 que ndo ocorre na cessdo de todos os créditos futuros, podem constituir -

. objete;_desse tlpo de negécio. E o magistério.de CARLOS ROBERTO GONCALVES. Leia-

se;

N#o podem ser cedldos créditos atinentes aos vencimentos de funciona-
rios ou os créditos por saldrios; os créditos decorrentes de direitos sem va-
lor patrimonial; os créditos vinculades a fins assistenciais; os créditos

vo, deyendo ser seu objeto determinado, de forma que ndo valerd a
cessdo de todos os créditos futuros, procedentes de megacios etc. (In:
Direito civil braszlerro volume 2: teoria geral das obngagées 8% ed. Sﬁo
Paulo: Saraiva, 2011.p. 219, gnfen)

. Infere-se que a in‘dividualizacéo dos créditos € elemento essencial do

contrato de cessdo fiducidria, o qual ndo pode ter por objeto negécio indeterminado dado
tratar-se de negécio juridico dispositivo. Em razio disso, os créditos futuros néio podem ser
objeto do contrato de cessdo de crédito, porquanto impossivel indis;id'u;ﬁ-los e iieté‘rminé—

- los.

Alias, em regra, 0 pedndo deve ser determmado (art 324,do CPC), -

' sendo a mepta a petu;io que contenha pedldo indeterminado. /n casu, ndo se coglta as
: exceqﬁes prevista no art. 324, § 1°, do CPC que admitem a formulagdo de pedido genérico.
A par disso, no que interessa, destaco que, por forga do art. 66-B, § 4°,

da Lei n. 4. 728/65 aplicam-se & cessﬁo ﬁducxana sobre titulos de crédito as dlsposwées dos |

s " ' HAMILTON GOMES CARNEIRO
- . , . Suiz de Direito

que ndo possam ser individualizados, pois 2 cessdio € negécio dxsposltl-'
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arts. 18 a 20, da Lei n. 9.514/97. Nesse.sentido, o art. 18, inci.so IV, do referido Estatuto Legal
“preconiza. que referidos contratos devem -conter a “identificacdo dos direitos creditdriosw-
© objeto da cessdo ﬁducidridf’ (grifei), ao que a doutrina convencionou chamar de pl"incﬁ‘)io da
- especializacio. -
- o © Assim, .descmﬁprida exigéncia’ expressafnénte prevista n art 18,
-inc-i‘sovaV, da Lei n. 9.514/ 19})7, 'oic‘outratf) -de cessfio' de fiduciaria em -garargid nio se
s carécterizou, eis Que éivado de invaiidade,‘ posto que inobservada a forma preSéi'ita em lei
. (art 104, inciso IV, CC/2002), como Se exfcrai dos seguintes?ulgados: ' .

APELAGCAO CIVEL - AGAO DE BUSCA E APREENSAO - pdNTRATo
'DE ADESAO A GRUPO DE CONSORCIO - AUSENCIA DE .

ESPECIFICACAO DO VALOR DO CREDITO, 'NOUMERO DE
PRESTACOES E TAXA DE JUROS - FALTA DE: ELEMENTOS

o " INDISPENSAVEIS A CONFIGURACAO DA ALIENACAO

FIDUCIARIA - INTELIGENCIA DO ARTIGO 66 DA LEI N. 4.728/65 -. . - "

EXTINCAO DO FEITO SEM ANALISE DO MERITO - POR"

L ‘ AUSENCIA DE PRESSUPOSTO PROCESSUAL. -A teor. do que
7 -~ preceitua o artigo 66 da Lei n. 4.728/65, com redagéo dada pelo Degreto-lei
S - n. 911/65, o pacto adjeto de alienagao fiduciria em garantia necessariamente
devera restar consignado por escrito no instrumento contratual, além. de nele

constar os seguintes dados: a) total da divida ou sua -estimativa; b) o

_ local e a data do pagamento; c) a taxa de jures, as comissdes cuja

cobran¢a for permitida e, eventzalmente, a "cliusula penal ¢ a.

estipulaciio de corre¢do ‘méng(?aﬁa, com indicagfio dos indices apliciveis - -

_ . &3 ) a descrigio do bem objeto da alienagiio fiducidria e os elementos
_©_ indispensaveis & sua identificacdo. Desta feita, a auséncia de um dos
_ requisitos elemcados do preceptivo legal ¢ em . comento implica
inarredavelmente 1a descaracterizacio do comtrato de alienagdo
fiducidria ou da cliusula a ela correspondente. Nesse contexto, tern-se
por invidvel o manejo da agéio de busca e apreenséo sob 0 rito previsto no
~ Decreto-lei n: 911/69, na hipdtese de o pacto-adjeto de alienagio fiducidria
_encontrar-se eivado de nulidade. "In casu" a extingdo do feito por
auséncia de pressupesto processual ¢ medida a se impor. (TIJSC, Primeira

Camara de Direito:Comercial, - AC: 348892 SC-2004.034889-2; Relator: .

Salete Silva Sommariva, Data de Julgamento: 10/11/2005) (grifei).

-

APELAGAO CIVEL. ACAO DE-BUSCA E APREENSAO. CONTRATO
DE ADESAO A GRUPO DE CONSORCIO. -AUSENCIA DE
ESPECIFIC%(:AO DO VALOR DO CREDITO, NUMERO DE
PRESTACOES. E TAXA DE JUROS. FALTA DE ELEMENTOS .
~ INDISPENSAVEIS ‘A CONFIGURACAO DA ALIENAGAO
" FIDUCIARIA. INTELIGENCIA DO ARTIGO 66 DA LEI N. 4.728/65.
EXTINCAO DO FEITO. CARENCIA DE ACAO. Ausenté alguma das’
condigdes da agdo, deve o feito ser extinto, como- ent agdo de-buscd e
apreensdo com, base em, contrato de “alienagdo fiducidria, desprovido dos
requisitos docart. 66 da, Lei 4.728/65, eni vigor quando do pacto. (TJISC,
T HAMIETON GOMES CARNEIRO , ) '
. Rz de Direito
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Terceira Cimara de Direito Comercial, - AC:71076 SC 2006.007107-6,

Re,a‘bor: Domingos Paludo, Data de Julgamento: 29/11/2010) ( grifei).

Lembrando que, nos termos do art. 104, do Codigo Civil de 2002, a
vahdade do negocxo Jundico tem como requisitos. o. objetﬂ determinado ou- determindvel
(1nc:1so lII) e a observangcia de forma prescrita ou nao defesa e¢m lei (inciso IV), requisitos néo
satlsfeltos no negocio- em questao tomando -0 mvihdo dlante da cessdo de crédltos futuros
e mobservanc;a tlo pnnclplo da especlahzaq;ao (art 104, inciso I, CC/2002), logo também
ndo satlsfelto o.requlsnto especnﬁco da petigdo inicial consubstanmado na. descngzio da coisa

reclamada, 0 que caracterlza mépcm da petu;ﬁo inicial, ensejando a extinc;io do feito sem

B ‘ soluc;ao do mérito, nos termos dos arts 485 inciso I ¢/c.330, inciso I do CPC.

.. -

2 4 Da lmgulandade da representacio processual Omlssﬁo quanto ao atual du'etor do -

FIDIC Impossmlhdade de. identificar-se os - subscntom ‘dos _instrumentos- de

rept‘esenmcio ”Coplas simples dos mstrumentos de repmentach Impossnlﬁlidade de-. ,

o conferencla de autentlcndade de documentos por advogado na. fase de conhecxmento cum,.

basg na Lei. 10. 352/2001. s R B C— -

RS

Como ja aﬁrmado apos a petigdo do Admxmstrador Jud1cia1 accrca da o
o suposta megulandade da representacdo processual do Autor,. determmen a mtxmacﬁo deste

_para mamfestaq:éo sobre refendas alegat;des ‘ 5

Em. resposta, afirmou que o Autor que JOSE XAVIER jamais a§51n0u_

qualquer procuragﬁo ou substabelemmento sendo 0s documentos -de representagﬁo de f. 16 ~
assmado por MARCELO PEREIRA e ALBERTO ELIAS, respectlvamcnte Dlretores

: Exeoutwo e Vice-Presidente do Fundo, o que atestana a regularidade darepresentaqao
Em consulta a0. sitio eletronico da Camara de Valores Mobilisries -

(CVM) em 22/10/2017, constata-se que, no referido- érgéo, consta como representante de
Coral FIDC Multisetorial a pessoa de CARLOS AUGUSTO SALAMONDE sobre quem

,nenhuma mformacﬁo consta dos documentos apresentados pelo. Autor

(<http //mstcmas ¢vm. gOV. br/>).:

'Com efexto, mesnio a Ata de Assembleia Extraordména (f. 68]/683)
3untada pelo propno Autor informa sér Du'etor Presndcnte do Fundo JOSE CARLOS LOPES

2T " bz de Direita. |

21 .
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XAVIER e Diretor Vice Presidente ALBERTO ELIAS ASSAYAG ROCHA, constando
MARCbLO PbREIRA como Diretor EXCCUthO Vale. dizer: nenhuma informagao trouxe
sobre CARLOS AUGUSTO SALAMONDE atual diretor do Fundo, conforme consta do
site da CVM. ‘

_ - Logo, embora dos dqcumentos carreados as f. 704/725, constem 0
nome de EDUARDO ADRIANO AKOELLE,—--‘ substituto de JOSE XAVIER, em novembro

de 2013, apés acusacdes deste de envolvimento na CPI dos Fundos de Pensdo, certo que

. referidos documentos l‘razem mformacﬁes lmm'eclsas sobre a atual tltulandade da

. representagio do Fundo, CUJa diregdo, atualmente, cabe aCARLOS AUGUSTO_
SALAMONDE 0 que ndo foi informado, conforme noticiado no site da CVM.

De outra banda, em que pese afirmar o Aufor que a procura¢io € |

| .substabelemmentos de f. 16/ 17 tenham sido assimados por MARCELO. PEREIRA ¢

ALBERTO ELIAS, impossivel avenguar a veracldade destas afirmagtlies dado tratarem-

' -ge estas de slmples rubricas ilegiveis. -

Tenho, assim, que, conquanto Oportumzada ao Autor a regulanzaqﬁo
-de sua representacao, este n&o logrou éxito em adequa-la, apresentando documentos que.
mencwnam sujeitos estranhos a atual representagdo do Fundo, como constante do szte da
CVM e documentos de que ndo se pode extrair, de forma extremes de dividas, os nomes e
'tmﬂares das-assinaturas. ' -
. - Com efelto, o art. 75, inciso VIII, do Céodigo de Processo Civil (CPC) '
‘estabe}ece que a pessoa Jurldlca serd representada “por quem os respectivos’atos constitutivos )
a‘es:gnarem ou, ndo havendo essa designagdo, por seus diretores”, 0 que ndo restou
' claramente demfmstrado € comprovado no caso em testllha
‘ Ademais, é certo que a Lei n. 10. 352/2001, /invocada’ pelo Autor,
Somente admlte ao advogado reconhecer a autenticidade de documentos do proc&sso
nedessérios 4 1nstru(;ao do Agravo de Instrumento e a0 Reexame Necessdrio. O mesmo néo.

vale quanto ao reconhemmento da autenticidade de-documentos na fase cognitiva processual,

L jdevendo se destacar ainda que referidos documentos contam- apenas com carimbo com o

" nome do cansidico Dr. JOSE DECIO e datas “em branco”; ou seja, nfio preenchidas’e

sem nssmaturas do mesmo, demonstrando auséncia de zelo sunples incompativel tanto

© com a semedade dos atos proeessuais; em geral e, em parhcular, com o pedido do Autor

~HAMILTON GOMES CARNEIRO
Juiz de Direito o S

que busca a restituicio de valor de mais de R350. 000.000,00 (cmquenta mllhées dc rems)
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A bem da verdade, a procuracﬁo e substabelemmento de fls. 16/17
sequer contem 0 reconhemmemo de firma como afirmado pelo Autor a f. 672, materializando-
se em mera copia reprograﬁca, sem qua.lquer outra fo‘rmalldade que lhe conﬁra presuncdo de
verac;dade |

_Alids, ndo tendo o Autor carrea&o aos autos documentos qﬁe
comprovem que a atual representag:ﬁo do Fundo € exercida por CARLOS AUGUSTO .
'SALAMONDE, infiro que também descumpriu a determinagdo judicial que, acolhendo
amfestagﬁo ministerial, impos- -The o dnus de mformar e comprovar as altera(;ﬁes da pessoa’
| juridlca BNY MELLON. ‘

v

De fato, como arguldo pela Massa Falida, nfo se- venﬁca nenhuma das
; V h1p6teses em que sa0 0§ documentos consuderados auténticos: prev1stas no art. 411 oy 425, IV
"do CPC; pms que, neste altimo caso, hd que se lembrar que se trata dc {processo’ em fase
-inicial: ‘

; Nesse caso, aphcé\rel a norma prevista no art. 76 §- 1°, I, do CPC,
"-seglmdo a qual venﬁcada a 1rregulandade processual da parte, néo sanado o vicio ap6s
. despacho que o possnblllte, cabendo a pmv1d;nua a0 autor, serd o processo extmto S
_ B Certo, ahas que 0 nio cumpnmento da dlhgencm em questao ensejao
. /_'_'_mdefenmento da peti¢do inicial- (arts 32[ e 330, mmso 1V, do CPC), com a consequente_
- extmg;ﬁo do felto sem resolucﬁo do mérito, com fulcro no art 485, inciso I, do CPC.

Y - - . - '

: , e
25 Da nio mstruq:io da inicial com'0s documentos essenciais. Providéncia néio adotada
mesmo apés mtlmacio para tanto. Inobservﬁncla do CPCe Lel n. 11. 101/2005

5  Qart. 320, do Cédsgo de Processo le dlspée que “a pen(:ao inicial
serd mstruzda com os documentos indispenséveis a propcsxrura da agc‘z’o )

B Ja o art. 321, do mesmo Diploma Legal precomza que “o juiz, ao
. verificar que a peti¢do inicial ndo preenche os requisitos dos arts. 319 e 320-ou que apresenta
defeztgs e irregularidades capazes de difi cultar o julgamento de mérito, determinard que. o
‘autor, no prazo de 15 (quinze) dias, a emende oua complete, indicando com precisdo 0 que 'l
deve ser COFrlgldO ou completado”. '

Também o art. 87, da Lei n. 11. 101/2005 em seu § 1°, preceitua a,

necessndade de que a inicial do -pedido de restituigdo seja mstrulda com os documentos
. con HAMimhaooMEscmo
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essenciais, como anoto:

~

Art. 87. O pedido de’ resmuu;ﬁo devcré ser fundamentado ¢ descrevera a coi-

- ' sareclamada. i

§ 1° O juiz mandara autuar em separado o‘requerlmento com os docu-
mentos que o instruirem ¢ detérminari a mumagao do falido, do Comité,
_ dos credotes e do administrador judicial para que, no prazo sucessivo de 5

" (cinco) dias, se manifestem, valendo como contestagdo a mamfestas;ao con-
traria a restntutg:io (Destacou) Co

!

Obscrvado os comandos dos dispositivos citados, certo que
pOSSlbllltel -a0 Autor regularizar a sua representa(;ao processual bem ‘como, as partes,

espec1ﬁcarem os meios de provas que pretendessem produznr

E, ainda, tendo em vista que as Requeridas alegaram fato 1mped1t1vo

' do d1re1to do Autor ‘consistente na auséngia‘de prova de seu credlto possibilitei ao Autor

' n'npugnar a contestacao ¢ a produgdo de provas como preceitua o art..350, do CPC.
- Neste ponto observo que das copias de oontratos vindos com a

’pethao m1c1al ‘apenas os mstrumentos de promessas de cessio de crédito jungldos as f

'18f35 datado de 15/03/2010 e as f. 36/52 de 15/03/2010, tém como partes o Autor e

a]gumas das- empresas do Grupo' Coral, sendo elas CORAL ADMINISTRACAO E
; SERVICOS ¢ CORAL EMPRESA DE SEGURANCA, respectivamente. '

J4 0s contratos ﬁrmados entre CORAL EMPRESA DE SEGURANCA

e CORAL ADMINISTRACAO E SERVICOS de 16/04/2010, no valor de R$25 000 000,00

(vinte e ‘cinco. mllhoes de reais), 'de f. 53/64, CONTAL SEGURANCA e CORAL -

ADMINISTRACAO E SERVICOS de 16/04/2010, no valor de R$5.000.000,00 (cinco

mllhoes de reais), de fls. 71/81, e CORAL ADMINISTRACAG E‘SERVICOS ¢ CORAL
EMPRESA DE SEGURANCGA, de 16/04/2010, no valor de R$15. 000.000,09 (qumze milhdes

de: reaxs), de f. 83/93, nenhuma relagéio de obrigagdo crediticia guarda com o Autor, pms
que este nio figura nos refendos contratos sob qualquer titulo, N
Desta felta, em se -tratando de pedido de restltuu;ﬁo em dmhelro

necesséria seria a prova da. existéncia de -crqu}o perante a Massa Falida e, ainda assim, nas

~ hipéteses excepcionais aﬁmitidas pela legislagdo regente da matéria, especificamente o art. -
86, da Lei n. 11.101/2005. No caso testilha, entretanto, o Autor sequef junfoﬁ aos autos

documentos comprobatérios do crédito alegado, nesse ponto, desidioso mesmo tendo tanto the

sido oportunizado nos moldes do art. 350, do CPC.

’

HAMILTON GOMES CARNEIRO
Juiz de Rireito

A
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. Logo, o Autor nio instrulu a 1mcral com o0S documentos

mdrspensévers a proposrtura da demanda, ass1m concertuados F &Y, aqueles sem 0s quais é.

inconcebivel o Jjulgamento do mérito porque se referem dmetamente a causa de pedxr L

descrita na peng:ao 1mc1al (art. 282, III) vale dzzer aos’ fatos consmutivos do dtre:to do
' autor” (MARCATO Antomo Carlos. Preclusao Timites ao . contraditério? Revista. de

Processo 2004 p. 869, grifei), xmpondo—se in casu, a rejeu;ﬁo da inicial (arts 321e 330

“inciso IV, do CPC), o fesulta na extmcao do feito sem resolug:ao do ‘mérito, nos termos do art :

485, mcrsoI doCPC. . o

-

2 6 Da preclusio para a juntada de documentos pelo Autor. Nio demonstragio de
ji ' excepcmna‘hdade que justifigue a ]untadatardla '

<

., . -Ainda em comenlarlos a deﬁmgﬁo dos documentos essencrals ao |

[ 4

MARCATO lecrona que s80 “dqueles reﬁmdos na petigdo inicial’ e sobre os quais tem o' _
autor, no momento da propositura da agdo, disponibilidade de uso” (MARCATO Antonio

y Carlos Preclusdo: limites ao contradztorto7 Revista de Processo, 2004, p 869, grifel)

Nos termos do art. 434, do CPC, “incumbe a parte mstrutr a peti¢do

.
’

« inicial ou d contestacao com os documentos destinados a provar suas alegag:oes Assim, a .

!

priorz .0 momento. processual oportuno para a apresentag:ao de documentos voltados a prova

das alegaq,ées é para o autor, o do a]mzamento da demanda, juntando-os asua petlgio m1c1a1
e, para o réu, o do oferecimento da contestac;ao instruindo-a con 0s mesmos.

' _Excepcionalmente, o sistema processual civil pétﬁo adrmte ao autor €

80 réu, respectwamente a juntada de documentos ndo COllgldOS a xmc’lal ou a contestacgéo

quando se tratarem de documentos novos, destinados a fazer prova de fatos ocomdos depms

dos articulados ou contrapo-los aos que foram produzidos nos autos e, ainda, quando -

formados apés a petu;ﬁo 1r1101al ou & contestaqﬁo ou apenas tenham se tornado. ¢conhecidos,

R acessivels ou drspomvels ap6s esses atos, incumbindo 2 parte que os produzu‘ compmvar

o motlvo 1mped1t1vo da juntada antenor, devendo o magistrado avahar a ¢onduta da parte '

" de acordo ¢om a'boa-fé (art. 435 e seu paré,grafo {nico, c/c art. 5°, do CPC).
R -~ No caso em questéo o préprio Autor admite que nfo juntou 0s

documentos nos momentos processuals adequados € oportunos, consoante drversos excertos
HAMILT(?;"(EGOMESCARNEIRO

acompanhamento da pethao exordxal consoante atual disposigdo do art. 320 do CPC -
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de suas petigdes, a exemplo dos que seguem: - L ;!

O Fusido melus:ve acostou aos autos um exemplar destes Termos, mas, '
como forma. de evitar terglversagoes pmcede agora a juntada de todos os-

Termos de. Ceeséo firmados, ¢ que assim podem ser resumldos (f. 387, &

gnfel) .
C [ ] o Fundo pede vénia para ‘acostar aos autos as 3 Cédulas de Crédito
~. -+ Bancério a seguir armladas todas ‘inadimplidas, as quais ndo se
" relacionam com quaxsquer "dos instrumentos acima relatados, mas que
7 também foram endossadas ao Fundo pela Coral- Admmlstrapéo ¢ Servigos
Ltda., e garantida pela Céssdo Fiduciaria (igualmente indicada abanxo) de
direitos creditorios presentes e futuros, ongmados de negéctos realizados
‘com os clientes da presente endossante:
o a)  Cédula de Crédito Bancério n. 302-A, no valor de R$1.100. 000 00
T o emitida em 10.08.2009 pela Coral Administragdo e- Servu;os Ltda. em’ favor
" " do Banco Lemon S/A, ¢ endossada a0 Fundo requerente em: 27 01 2012
(doc. 08); . -
R - " b) Cédula de Credlto Bancéno n. 302-B, no valor de R$1.100.000,00, -
e e me TR ~emitida em 10.08.2009 pela Coral Administragdo € Servigos Ltda: em favor .
S - do Banco Lemon S/A e endossada a0 Fundo requerente ‘em- 27.01 2012/
' ‘ e (doc. 09);
R ~ - ¢)  Cédula de Credlto Bancério n. 302-C, no valor de R$l .490.000,00,
e emitida em 10.08.2009 pela Coral Administragdo e Servicos Ltda. em favor
Ceome do Banco Lemon S/A, e endossada a0 Fundo requereme em 03. 02 2012 °
‘(doc. 09); . . .
d) Instrumento de (Cessdo Fiduciaria de Crédito, tendo como objcto as:” :
CCB’s acima indicadas, e contemplando a cess3o ﬂduclana de direitos
~ creditorios presentes e futuros de titularidade da.emitente das CCB’s,
provenientes das prestagSes de servigos aos clientes indicados no Anexo I do', ’
, mstrumento 1gualmente dcostado (doc 1. (f. 394, gnfel) b

& _
De se ressaltar que nﬁo é coerente que se busque 0 levantamento de.
valor supenor a RSSO 000.000,00 (cmquenta milhoes de féalS) com um mero exemplar dos
termos” consxstentes nos supostos contratos. firmados entre 0 Autor e as Requerldas _
| mormente quando se sabe tratar-se de Massa Falxda com divida mlhonéna, com rmlhares de',
trabalhadores carentes de pagamentos de verbas de natureza alrmentar clesde o ano de 2011 3
- ' ' A fragnhdadc pmbat()na com que busca o Autor 0 1evantamento da
quantla milionaria, superior mesmo a- toda a divida trabalhista da Massa Fahda, também na
i casa dos milhdes, acresmda da mtempestmdade com que foram juntados os contratos e —
: mesmo os ‘documentos tardios provam nada em relac;io aos crédltos suscltados levam-
me a inevitdvel conclusio dé que crédito nenhum possui o Autor perante a Massa Fallda, «
' pois ndo é crivel que o BNY MELLON, que admnmstra patriménio triliondrio o mundo

: s, [
o > . i nmu:ou GOMZESC
h T SuudeDlreno
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inteiro, busque o lev_antamento de mais de R$50.000.000,00 (cinquenta m1 des de reais

sem sequer juntar meras cOpias de contrates e, mais, na era dos arquives digitais

este que tenha transferido ualquer quantia em favor da Massa Falida, negligénoia
- que ndo pode« ser imputada & Massa Falida, menos ainda 2 pluralidade de crédorés, milhares
dos quals sao trabalhadores ) V

‘Com feito, como dlto em linhas ja v01v1das para o autor, 0 momento

\

oportuno para apresentagio dos documentos é o-instante da proposnurada demanda (art. 320,
CPC) somente sendo licito a Juntada de. documentos posteriores nas mesmas ccmdlq.ﬁes
impostas a0 _réu pelo art 342, e seus incisos do CPC, isto é, quando estes se tratarem de f
duelto ou fato supervemente, possa 0 juiz conhecer das matérias de’ oficio ou quando por
expressa autonzar;io légal, puderem ser formuladas em qualquer tempo e grau de Junsdlqﬁo

- Sobre*o tema em questdo, a. jurisprudéncia do colendo Supernor

.

Tnbunal de Justl(;a ¢ pacifica no sentido 'de que, apds a-inicial, “a produgdo. posterior de-
prova documenral somente é admitida em relagdo a fatos ocorridos depors dos articulados,
para contrapo-los aos que foram produztdos nos autos ou qdando houver a ocorréncw de
| motivo de for(:a maior” (STJ, REsp 72,810/SP DJ 20/09/99)

0 colendo STJ ainda orienta que oS documentos “obrigatoriamente,
devem at;ampanhar a inicial ou a. respasta ' (STJ, REsp 21 962/AM, DJ 03/08/92 gnfel)

Sgb este prisma, citem-se também 0s segumtes Julgados

RECURSO - Apelagio - lnsurgenma contra ar sentem;a que julgou
‘procedenté a "a¢do revisional c.c. repeticdo de indébito" — Admissibilidade
parcial ~ Comissao de permanéncia — Hipotese em que é vedada sua
cobranc¢a cumulada com multa moratéria e juros moratérios — Juntada
= ©0 “de documentos apés contestagio — Impossibilidade por néo se tratar de
' : docamento move — Inteligéncia. dos artigos 396 e 397 do CPC -
Honorarios advocaticios — A verba honordria fixada na r. sentenca deve ser .
reduzida,; porquanto excessiva para uma causa de pequena complexidade —
Recurso parcialmente proyido, (TJISP, 18° Camara de Direito Privado, -
APL: 11007518120148260100 SP 1100751-81.2014.8.26.0100, Relator:
Roque Antdnio Mesquita de Oliveira, Data de -Julgamento: 01/07/2015,
Data de Publicaggo: 06/07/2015, grifei)

AGRAVO DE [NSTRUMENTO UNIAO ESTAVEL. JUNTADA DE
DOCUMENTO APOS CONTESTACAO E PRODUCAO DE PROVA
ORAL. DECISAQ DE DESENTRANHAMENTO MANTIDA. As
normas que disciplinam a produqao de prova’ dotumental estabelecem que
cempete a parte mstruu' a.peti¢do inicial, ou a resposta, com os documentos

HAMILTON GOMES CARNEIRO
Juiz d¢ Diretto
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RS

- destinados a provar-lhe as alegag3es. A excegiio posta no art. 397 do CPC

autoriza as partes, em qualquer tempo, junfar aos autos documentos
novos, quando destinados a fazer prova de fatos ocorridos depois dos
articulados, o para contrapd-los aos que foram produzidos nos autos.
Nio é caso dos autos, quanto & escritura piblica declaratéria em questdo, ndo

. obstante tenha sido produzida em 07-10-2013, o fato ali declarado € relativo

aos anos de 2005/2006. E nio se pode perder de vista que anteriormente &

juntada aos autos de dito documento foi produzida a maior parte da prova

oral, ja tendo ocorrido a oitiva de varias testemunhas, sem que pudessem ter

- sido questionadasquanto aos fatos ali expostos - € esta cirg:unstﬁnbia, atoda
a evidéncia, restringe o contraditorio ¢ a ampla defesa. NEGARAM

PROVIMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70058960204,
Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Luiz Felipe Brasil
Santos, Julgado em 22/05/2014) (TJRS, Oitava Camara Civel, - AL
70058960204 RS; Relator: Luiz Felipe Brasil Santos, Data de Julgamento:
22/05/2014, Data de Publicagdo: Diario da Justica do dia 27/05/2014, grifei)

QUARTA CAMARA CIVEL APELACAO CIVEL N°.024920088598 APTE:

‘C & A MODAS LTDA. APDO: DARLAN AZEVEDO. RELATOR; DES. -

CARLOS .ROBERTO MIGNONE. ACORDAO EMENTA: CIVIL' E

- PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO RETIDO - PRETENSAQ DE

-  JUNTADA DE DOCUMENTOS APOS A CONTESTAGCAO -

IMPOSSIBILIDADPE - INTELIGENCIA DO ART. 3% DO .CPC -

AGRAVO CONHECIDO E IMPROVIDO - INDENIZACAO POR ATO -

, "

JALICITO - DANOS FiSICOS E MORAIS - APELANTE QUE NAO SE
_ DESINCUMBE DE PROVAR O FATO MODIFICATIVO, EXTINTIVO

OU IMPEDITIVO DO DIREITO AUTORAL - OBRIGAGCAO DE

INDENIZAR - QUANTUM ARBITRADO EM CONSONANCIA COM A

JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - VALOR
QUE SE MANTEM - RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. '1. Néio se
tratando de documentos novos, resta inviavel a pretensio de juntada de

documentos apds a contestagio. Inteligéncia dos. artigos 396 e 397 do.

CPC: 2. Nio se desincumbindo._a apelante .de provar-o fafo modificativo,

~ extintivo ou impeditivo do direito autoral, e, restando _conﬁ'guradb que as '
* lespes sofridas, o foram em decorréncia das agressbes sofridas, desferidas :

pelos segurangas da apelante, resta configurado o nexo.causal, e por via de
consequéncia a obrigagdo de indenizar. 3. O quantum arbitrado a titulo de

indenizagdo mostra-se de acordo com a jurisprudéncia do C. STJ, razio pela_
.qual deve ser mantido. 4. Recurso conhecido e improvide. VISTOS,
- relatados e discutidos estes autos em epigrafe, em que figuram as partes
" acima descritas, ACORDA, a Colenda Quarta Cimara Civel deste Egrégio .

Tribunal de Justica, na conformidade da afa de.julgamento e notas

L]

taquigrificas que integram este julgado, A UNANIMIDADE, NEGAR

PROVIMENTO A® AGRAVO RETIDO, E NO MERITO, POR IGUAL .
VOTACAO, NEGAR PROVIMENTO:AO RECURSO. VitériaES, 17 de, -
outwbro  de 2006,  DESEMBARGADOR . PRESIDENTE -
DESEMBARGADOR RELATOR PROCURADOR DE JUSTICA | (TJES, .

4 Camara Civel, APL: ' 10644780319988080024, Relator: CARLOS

ROBERTO- MIGNONE, Data de Julgamento: 17/10/2006, Data de

Publicag@io: 23/11/2006, grifei)

" HAMILTON GOMES CARNEIRO
%, Juiz de Direito
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]n casu, nenhuma das hipéteses extraordinarias de postergagdo da
produgio dos meios de provas (fato novo ou matéria de ordem publica), contudo, encontra-s¢

satisfeita, o que também mdtiva o indeferimento do pleito inaugural.

~

2.7 Da- mdlsacio imprecisa dos termos iniciais e ﬁnals da atualizagiio monetana. '

Provrdencna elementar niio satisfeita. Cerceamento de defwa da Massa Falida.

,

: Elevados a préceitos. constitucionais fundamen’tais“,ﬂ os principios do

- devido processo legal e seus corolérios‘da ampla defesa e contraditério sdo indisponiveis dado

se revestlrem dé caratér piblico. ;

Nesse sentido, observo que nio constam os dias relativos aos termos

_ inicidis e finais da atualizagio monetéria no documento )ungldo a f. 157, o qual, alias,

aparentemente foi formulado manualmente no programa de computador Wond ‘quando

_ dlspunha de sistemas de atuahzac;ao modernos ¢ 1doneos até mesmo, gratuitamente, na

_'mternet via smos eletromcos como dos egrégios TIDF e TJES, por exemplo, © que

" demonstra um deszelo ¢ descaso do Autor em relacao a importancia da plamlha para 0 seu

-~ pedido de levantamento da vultuosa quantla superior a R$50.000.000, 00 (cmquenta milhdes

de reais) incompativeis € incoerentes com a postura desidiosa do Autor

Com efeito, referido documento menciona apem\s 0 més e o ano

atinentes do0s termos iniciais e finais utilizados para gtuallzacao monetéria, mas nio os

~ dias.

Nesse ponto, vale destacar a ponderagdo do FALIDO 4 fl. 275 de-sua -

rﬁanifestacﬁo: ' :

O Autor fala que seu crédito ¢ 'R$50.438.903,77 (cinquenta milhdes,

quatrocentos e trinta e oito mil, novecentos e .trés reais € setenta € sete
centavos). Contudo nio se preocupou ¢m demonstrar nem Imesmo onde
se encontra descrito tal valor, se limitando a meras alegagdes, pois n#o

e trouxe os mencionados instrumentos, ni#o explicou de onde éxtraiu 08
' encargos que incluiu no cdlculo, nem mesmo o crédito onglmino que

alegon possuir (gnfen) )

Primeiramente, sahento que o art. 104, inciso III, do Cédlgo Civil de ~

2002, preve, como requisito de validade do negécm juridico, a observancxa ‘de forma prescnta' o

. ou. nio defesa em lei. Nesse aspecto, imperioso destacar que o art. 66-B, da Lei n.

. HAMILTON GOMES CARNEIRO
Juu de D1reilo
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~

10. 391/2004, nnpﬁe que o contrato de alienagdo ﬁdumana, alem dos requlsltos de validade

~dos negocios juridices em geral, deve d18cnmmar a taxa de _)U.I‘OS e indice de atualizagdo

moneté.na, dentre outros reqlusnos como se observa:
|

Art. 66-B."0 contrato de alienacgo fiduciiria celebrado no ambito do -

. mercado financeiro e de capitais, bem como em garantia de créditos fiscais e
previdenciarios, devera . conter, além dos requisitos deﬂmdos na Lei
“n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Cédigo Civil, a taxa de juros, a
~ ¢ldusula penal, o indice'de atualizagio monetaria, se houver, eas demais

comissdes e encarg0s (grifei) -

De fato, a taxa de _]Ul'OS ¢ demais mdexadores utilizados na corre¢do
monetdria sao elementos obngatonos que devem constar do contrato de cessio ﬁducuina em
garantia, por expressa exigéncia do art. 18,‘m01so II, da Lei n. ?.514/-199’7_. Confira-se, spbre
isto, o seguinte julgado: ) ' ' L LN

v/

- PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO - JUDICIAL. .
LIQUIDAGAO DO JULGADO. NECESSIDADE DE APRESENTACAO
DE PLANILHA COM MEMORIA DISCRIMINADA E ATUALIZADA

. DE CALCULO 1. A redagic do artigo 604, do C6digo de Processo Civil, -
vigente ao tempo em que foi iniciada a execugdo, ¢ hoje reproduzida no .

planilha com meméria discriminada e atualizada. de célculo pa¥ra

hquldacio do julgado. 1. No caso em aprego 0 exequente™ apresentou
mera atualizacio do. débito, sem individualizar -os Mmdexadores. .

: "+ utilizados, a base de cdlculo da mcldencla _dos juros, € mesma.0s
‘ . descontos atinentes is quantlas ja antecipadas no-Precat6rio-n° 15.558, de.
modo que ndo"atendeu aos ditames da norma processual. 1IL laqio
imiprovida. (TRF-5,. '4* Turma, - AC: 402484 CE . 28457- ~

61.2003.4.05.0000, Relator: Desembargadora Federal Margarida Cantarelli,

Data de Julgamento: 16/01/2007, Data de Publlcacao Fonte: Diario da

Justiga™- Data: 30/01/2007 - Pagina: 653 - N°: 21 -"Ano: %007) (grifer)

Inacreditdvel que um Fundo de Invéstimento, cujb ‘adh:i-nistra'cior .
BNY MELLON gerencia um patriménio calculado em trilhdes de délares ao redor do
- ~Planeta, conforme informagdes apresentadas pelo Administrador Jud1c1a1 nio dlsponha (Ie '
. um swtema de atualizag¢iio monetana moderno e eficiente a que ‘se possa confenr‘ a

' credlbxhdade que espera dos documentos apresentados nos feitos _]udICIaIS

A par das dlsposu;ﬁes 1ega1s susomencmnadas ressalto que'a nﬁo
espectﬁca:;ﬁo dos termos imicials & ﬁnals e. dos mdcxadores utlhzados na atuahzagéo
, monetana (taxa de juros, indice da correcﬁo monetana) pdr unpossxbllltarem a parte adversa

HAMILTON GOMES CARNEIR!
Juiz de Direito

artigo 475-B, do mesmo diploma legal, exige do credor que apresente

-’
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processo legal, ampla defesa e contraditério. - - - -

porque a ele siio apresentados documentos que informam vanres diversos daqueles que se

o * Acerca da auséncia de determmaq;ﬁo do termo inicial da atuahzas;ﬁo
o Nmonetana, MANOEL TAVARES (et al) assevera que “a defesa do executado fi ca cerceada. -

quer cobrar ou contendo dados mcompreenslvezs' (In: Lei de execuc;éo fiscal: comentada e

anotada, 2 ed Rev1sta dos Tnbunaxs 1997. p. 47-48, grifei).

7

’,

Na mesma toada, os julgados seguintes:

§
i

APELACAO CIVEL EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. VIiCIOS DA
CDA. AUSENCIA ‘DE INDICACAO PO TERMO INICIAL DA
CORRECAQO MONETARIA E JUROS, NULIDAI)E A validade da
 Certiddo de Divida ativa depende do implemento ¢ dos requisitos prev1stos no
art. 2°, § 8 da Lei 6.830/80, que tem por objetivo proporcionar ao

contribuinte todos os elementos necessarios para aferir a regularidade da
'cobranga_ A falta de indicaciio do termo inicial para a cobranca da
corregiio monetdria e juros acarreta a nulidade do titulo; - Prehminar

acolhida. - Execug#o extinta; (TJMG, Cimaras. Civeis / 4° CAM: 7
" CIVEL, - AC: 18521100018261001 MG, Reélatora: Heloisa Combat, Data

de Julgamento 20/06/20]3 Data de Pubhcagio 27/067'2013 grifet).

EXECUCAO FISCAL. ISS LANCADO DE OFICIO NOTIFICACAO ST
_ IMPOSSIBILIDADE  DE DETERMINAR SUA EFETIVACAO.

CIRCUNSTANCIA QUE NAO ALTERA e} DESFEC'HO DA LIDE.

CERTIDAO DE DiVIDA ATIVA. NULIDADE INSANAVEL AUSENCIA

DE INDICAGAQ DO TERMO INICIAL E DA FORMA DE CALCULO

‘DOS JUROS DE MORA E DA CORREGCAO MONETARIA. AFRONTA °

AOS ARTS. 202 DO CIN E 2°, § 5° INCISOS I E IV, DA LEI N°
6.830/80. E nula a certidio de divida ativa que : padece de- omissBes

: -concernehtes aos requisitos exigidos no art, 202 do CTNenoart. 2°, § 5° da
Lei n° 6.830/80 de modo a embaracar a defesa do contribuinte sobre a -

corregio do langamento fiscal. (TJSC, Segunda Camara de- Direito

Puablico, - AC: 514534 SC 2008.051453-4, Relator:: Newton Janke Data de

Julgamento 02/06/2010, Data de Pubhcaqao Apelagﬁo Civel nz, de

~ Criciama, gnfei)

»’t

Assim, certo que a auséncla da clara éxposu;io dos’ mdexadores _

usados na ﬁtuahzacio monetdria cerceia g defesa do réu, o que implica na nulldade do

g refendo documento (f. 157), tornando-o 1nadm1ss1vel para mstrug:éo da ipicial, o que também
¢ causa de rejeigdo da inicial por falxa de documento mmspensavel &'prova de suas a.legag:ﬁes

LTON GOMES CARNEIRO
iz de Dirsito
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Il DO MERITO .o ' \

N

Superadas as questdes processuais aduzidas conduccntes a extingdo do

- processo sem exame do mérito, tenho que a presente lide merece também.analise meritéria,

_em virtude dos principios da razoavel durago do processo e, especialmente, da primazia da

resoluqﬁo do mento consoante exponho.

Entre os Direitos ¢ Garantias Fundamentals a Carta Magna de 1988
préc':g:itlia que “a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo asségurados a razodvel
durag@o do processo e os meios- que garantam a celeridade de sua tramitagdo” (art. 5°,
inciso LXXVIIIL, grifei). - | A V

1

.Processo Civil previu em, em seu art. 4°, que é direito das partes “obter em prazo razodvel a

' sa[ugaa integral do meérito, incluida a atividade satisfativa” (grifei).

" Para o conceituado processualista ALEXANDRE DE FREITAS
CAMARA o mencionado dispositivo consagra 0 pnnmplo fundamcntal da primazia da

" resolugdo do mento segundo o qual “se deve dar przmazta a resolugdo do mérito (e a-

produ(:ao do resultado satzsfatzvo do. dzretto} sobre o reconheczmento de nulzdades ou ded

outros obstdculos & producao do- resultado normal do’ processo ClVll (In O pnnc1p1o da

pnmama da resolugiio do mérito e o Novo Cédigo “de Processo Civil, Disponivel em:

<http //genjuridico.com. br/2015/10/07/0-principio-da-primazia-da-

resolucao-do-mento ‘e- o-novo—codngo -de- processo c1vr|/> Acesso em 24 out ,

2017, 4 23h58mm) | PR
Para conferir efetividade a seu art. 4°, o proprio C6digo de Processo

“Civil contém regras insculpidas em outros dispositivos que extirpam empecilhos ao exame do

. mérito, dispondo, por exgmplo, no art. 488 que “desde que possivel, o juiz resolverd o mérito
sempre.que a de czsdo for favoravel a parte a quem aprovettaria eventual pl‘onunczamento nos
termos do art. 485 ” (grifei).

Ainda sobre a’ efetxvndade do prmcnpno da prlmazia da rcso]ucio do
mérnto prossegue ALBXANDRE DE FREITAS CAMARA

Por forga deste principio, combate-se a JunSprudencla defensiva, sendo por-
tantg equivo¢ado identificar obstéculos superaveis (a resolugio do mérito) e

HAMILTON GOMES CARNEIRO
Juiz Je Direito

- Convcrgmdo com o citado precelto constltucmnal o, movel Codigo de .

ndo envidar esforgos para os superar. A decretaciio de uma. nnhdade, o ndo
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conhecimento de um recurso ou a extingfio de um processo sem resolu-
¢ao do mérito sé seriio legitimos, entdo, naqueles excepcionais casos em

‘que se encontre vicio yerdadeiramente insanavel ou que, havendo neces-

sidade de atividade da parte para que seja sanado 0 'vicio, esta permsne-
¢a inerte e nio-o corrija, inviabilizando a superagfio do obstéculo. [...]
Pense-se, por exemplo no caso de o juiz verificar que o processo se encontra
paralisado ha mais de trinta dias por desidia do autor, o que é causa de extin-
¢do do processo’ sem resolugdo do mérito (art. 485, III), mas se da conta,
também, de que o direito que o autor pretende fazer valer em juizo ja se
extinguira por forca da consumaciio de prazo decadencial, o que é causa
de prolagio de sentenca de mérito (art. 487, II). Como a sentenca de
mérito, aqui, favoreceria o demandado, mesma parte que seria benefici-
ada pela extingfio do processo sem resolugiio do mérito, deve-se conside-
. rar adequada a emisssio de um prenunciamento que resolve o mérito da

=~ causa, dando-the solugfio definitiva. (In: O principia da primazia da reso-

lugdo do mérito e o Novo Cédigo de Processo ZCivil. Disponivel- em: .

5 <http://genjuridico.com. br/2015/10/07/o principio-da-pri-
e "~ mazia-da-resolucao-do-merito-e-o-novo-codigo-de-pro- -
o ' cesso-civil/> Acesso em 24 out 20!7 asz3h58mm) (grifei). -

SN

Nos termos dos prmc1p10s Jjuridicos, dispositivos & doutrina expostos :

' c0mo no presente caso a sentcnqa de mérito favorece a mesma parte que a sentf:.ng:a extintiva 9

- do fe1to sem resoluc;éo do mérito, vislumbro a adequagdo de pronun_c;lamento men’;ono, 0 que

B fago em sequéncia.

3.1 Da n#é celebragio de contrato definitivo. N3o pagamento do preco'hquisiﬁi'o.
" Promessas de cessdo de crédito que ndo respaldam o pleito autaral, 'Neéﬁcio juridiéo

>' ‘digposiﬁv'o._A'uséncia de provas. Improcedéncia do pedido.

i

Exposto antefiotmiente que apenas 0s contratos de f. 18/35 e 36/52,

| _n!foram firmados pelas empresas CORAL ADMINISTRAGCAO E SERVICOS e CORAL
EMPRESA DE SEGURANCA, respectivamente, ¢ o Autor. Nos demais contratos, 0 Autor

nio ﬁgura como contratante ou contratado ou sob qualquer outro titulo, ou seja, nfo mtegra oS -

\

De outra banda, ainda que se adrnmsse o8 demeus contratos coligidos :

a0s autos como pretensos meios de provas produzidos pelo Autor, certo que tais nfo teriam. o

; condéo de motivar o deferimento destej pedido de restituicéo, poquuanto todos eles se tratam

de\meras‘ promessas de cessiio de crédite, ndo "cqmprovada sequer arg_liid,als céssio d‘s

‘créditos por contrato definifivo.

~

HAMILTON GOMES CARNEIRO
. “Juiz de Direito

de justica _ Comarca de Aparecida de Goidnia =~ ’
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b3

Transcrevo abaixq; ipsis literis, a Cldusula 1.1 do Instrumento. '
Particular de Promessa de Cessdo e Aquisi¢io de Direitos Creditérios de f. 18/19, cujo

teor se repete nos demais contratos constantes dos autos:

(ii) o Cedente pretende ceder a0 Fundo, de tempos em- tempos, Direitos
' Creditérios, nos termos dos Artigos 286 ¢ seguintes do Codigo Civil
- _ , Brasileiro, de acordo com as disposigdes deste instrumento; e _
' - (iii) o Fundo, por sua vez, tem interesse em adquirir os Direitos
‘ Creditérios que vierem a ser ofertados de tempos em tempos pelo.
Cedente, também de acordo com as disposi¢des deste instrumento.

[--] . o o ' : '
. i1 O Cedente, neste ato, promete ceder, de tempos em tempo, Direitos
) § Creditbrios ao Fundo, de acordp com os termos € condigBes estabelecidos
. neste Contrato e no Regulamento. - - o

i e ' o .12 0 Fundo, por sua vez, Apromete_*,'adquir"ir Direitos. Creditérios,
: incluindo todos Os acessorios, -garantias, privilégios, _preferén\cias,
prerrogativas e agdes dos Direitos Creditorios. (grifei) ' :
Por meio da Cl&uﬁulq.lﬁ, do referido Instrumento de Cess#o de
. Direitos Creditérios' estabelece-se que cada cessdo de crédito seria formalizada pelo 5
respectivo Termo-de Cess#o, assim: .

|6 Cada cessio- de Direitos Creditorios serd realizada mediante a
_ formalizacio de Termo de Cessdo (conforme definido na Clausula 3.5
W abaixo), a ser celebrado entre 0 Fundo e o Cedente, observado o

procedimento previsto no Capitulo I1T deste Contrato” (grifei).

Referido ,Ins&umento de Promessa de Cessib a.mda estabe!écia, em .
PR seu ltem 111, como condigdes de formalizagdo e aquisi¢do de cr‘éﬁitos,‘ “55 en{’io de arquiyo
eletrénico de retorno contendo a relacio dos direitos creditdrt;os a serem adquiridos pelo
' Fundé” (cléusula 3.3), e a “disponibilizagio, apds 12 horas da aquisigdo, dos Direitos
Creditdrios adquiiidos pelo Fundo”, condigdes estas sobre as qums sequér ha rﬁpn@ées nos
aut_o‘s.’ « " . . | f
Diga-se também que a cessiio d;;s Direitos Creditérios s‘om'e'ntev‘
‘'seria_considerada perfeita e acabada quando do pagamento do Preco de Aquisicio a0
Cedente (Cldusula 3.8),
aquisic ﬁ_‘b, 0 que também nio foi alegado nem provado. ‘

”

Para a perfeita forma_li'zas;éo da cess@o dos créditos pretendidoé pelo, |
Autor, além da celebragio do contrato defintitivo das cessdes que — que nﬁo consta dos autos,

HAMILTON-GOMES CARNEIRO
Juiz de Direito
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deveria este cumprir uma série’de formalidades dentre as quais, 0 pagamento pbr referidas
cessées 0 que ndo restou alegado menos ainda comprovado, .

Cedigo que o contrato de promessa constitui-se em contrato prehmmar

‘ regldo pelas dnsp051¢oes do art. 462, ¢ segumtes do Codlgo Civit de 2002 O art. 463, caput,

~ desse Dlploma Legal se refere a necesmdadc de celebrag:ao do contrato definitivo, restando

claro que ‘0’ contrato de prellmmar, por si s6, ndo’ garante os -direitos do contrato

) E 'deﬁmtiw Transcrevo in litteris refendo dlspOSmVO

~

) 3'Art 463. Concluido o comrato prehmmar, com obsefvincia do disposto no
,  artigo antecedente, e desde que dele ndo conste cléusula de arrependimento,

gualquer. das partes tersd o direito de exigir a celebragfio do defmltwo, :‘

assinando prazo a outra para que o efetive. (grlfcx) E i

£

definitivo, assim:

Art. 464. Esgotado 0 prazo, poderé 0 juiz, a pedldo do mteressado, suprira .

. “vontade da parte inadimplente, conferindo cariter definitivo ao. contyato
prehmlnar, salvo se a.isto se opusera natureza da obngag:éc (gnfel)

' Nessa toada, tem-se que o contrato de cessdo concelma-se como uma
' convengao pela qual ambas as parfes, ou apenas uma delas, se obriga dentro de certo prazo ou

verificados cenos pressupostos a celebrar determinado contrato, sendo.por iss0 um contrato

prellmmar Assim, caracteriza-se especificamente por determmar uma' obngacio de

, contrhtar Desta nog¢io podemos concluir que estdo.em causa dois contrafos: o contrato-

promessa ¢0 contrato prometido. E dste ultimo que se pretende assegurar futuramente

"medlante a reallzacao do primeiro contrato, sendo ele que concretma a ‘eficacia

obngaclonal do vinculo prevno e dotado de exigibilidade Jundnca

-

Em comentarios a respeno do “contrato- de promessa de _compra e

vénda, 'RAFAEL THEODOR THEODORO explica tratar-se de um contrato preliminar, et

’

-consoa.ntt‘.ah(;ﬁo segumte . ) - - y
R :

S [.]o contrato de promessa de compra e venda nada mais é do que-uma
espécie de contratagio que visa, em principio, a assegurar o cumprimen-
to de outro contrato. A esse segundo contrato dd-se o nome de contrato

principal, que ¢ o contrato definitivo de compra e venda do im6vel. No to-

cante ao contrato preliminar, ¢ mister assinalar que se trata de um tipo

de negocio juridico que voltado a preparar as partes contratantes para a- '
celebragdio de um contrato futuro. Sendo assiin, como negdcio juridico - -

preparaiérzo deve conter.os requisitos essenciais a vahdade do contrato de-

. HAMILTON GOMES CARNEIRO
£z P # - Juiz de Direito .

0 art._ 464, do Cé_digo' Civii de 2002, também_ alude ao contrato
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finitivo (o contrato principal), especialmente aqueles previstos no art. 104
do Codex [...] (Jn:Contrato preliminar e direito real de aquisi¢8o na promes-
sa de compra e venda! Comentarios ao enunciado 239 da Samula de Juris-
prudéncia "do STI. Disponivel em:.
<https://jus.com.br/ artigos/26624/contrato-preliminar-e-di-
reito-real-de-aquisicao-na-promessa-de-compra-e-venda>)-

(grifei). CH S .

' 7 ’

_ O Autor nao logrou éxito em démonstrar a celebragfo dos contratos -
. deﬁnitivqs,l_'Sequér'se‘referindo a tais'em suas alegagdes. Por isso, tenho que o8 eontlfatés de
cessdes em alusdo nfo passaram de meras promessas nfio cumpridas, qgé.nd&s();pent'é os

con-t_rat'os.‘defuﬁti'vos teriam o, conddo de garantir-lhe o direito pleiteado. Sobre o tema:

~

-

RECUPERAGAO" JUDICIAL. Determinagio. para’ que o fundo de
jnvestimento em direitos creditérios comprovasse que depositou os valores ~

telativos aos créditos 'supostémente entregues em. gz}ran_tlia fiducidria de =
mutuo. Aparente preclusdo. Recurso do fundo. AlegagBes de inocerrémvia -

.7 7 de preclusio e de iexisténcia de contrato de mituo garantide por

cess@io fiducidria de direitos creditérios. Decisdo reformada. Precluséo-que
ndo se verifica. Fundo que ndo foi intimado da decis#io que determinou 0

depésito. Contrato de cessdo de crédito. Art. 286 CC. Securitizadoras e . . '

- fundos de investimento que adquirem dos cedentes, a titulo definitivo e
oneroso, créditos representados por titulos, pagando por-.isso soma em

dinheiro. Inaplicabilidade do art. 49 § 3° da LRF,.do art. 1361 §1°doCCou

5" das simulas TSP n° 60 e 62. Recurso provido. (TISP, 1*. Cémars

. Reservada de -Direito Empresarial, - AL 21234271520148260000. SP -
o - 2123427-15.2614.8.26.00Q0, Relator: Teixeira Leite, Data de Julgamento: -
"~ 11/03/2015, Datade Publicago: 13/03/2015) (grifei). - :

" CESAR MALCON ensina que “a cessdo de crédito tem nature:za:de
‘negdcio juridico dispositivo, com exercicio eficaz do spoder de disposi¢do; ndo gerando.

" meramente efeitos obrigacionais”. (Disponivel em: Cessdo. de crédito e distingbes em

relagdo -~ 4 " cessdo ~de . posigdo . contratual. + - In:
<https://www. onlinevideoconverter. com/pt/s'ucces's?} AL
id=b1d3c2j9i8h7i8i8g6>) (grifei). , s

_ E, por ter a cessdo de crédito naturegé.de negécio dispositivo, devendo -

) seu‘objéto ser sempre detérn;inado, somente créditos que possam ser ix(laividualizadoé, o que  '
‘n#o ocorre na cessio de tod'o_s 0s crégiifos futuros, podem cbnstittﬁ:'obj‘cto desse tipo de

negécio. E o magistério de CARLOS ROBERTO GONCALVES: Leia-se: e
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N#o podem ser cedldos Cl‘edltOS atinentes aos vencimentos de funciona-
rios ou os créditos por salarios; os créditos decorrentes de direitos sem va-
lor patrimonial; os créditos vineulados a fins assistenciais; os créditos
que po possam ser individualizados, pois a cessiio é negbcio- dlspositl-
vo, devendo ser seu objeto determinado, de forma que ndo valers a
cessdo de todos os créditos futuros, procedentes de negécios etc. (In:
. Direito civil brasileiro, volume 2: teoria geral das obngagﬁes g ed Sdo
~ Paulo: Saraiva, 2011. p 219, grlfel) :

Infere-se que a md1v1duahzag:ao dos credltos ¢ elemento essencial do
contrato de cessdo. fiduciaria, o qual ndo pode ter por obJeto negéclo mdetermmado dado
tratar-se de negocio jun'dico dlSpOSlthO Em razdo disso, 0s crédltos futuros ndo podem ser

.objéto do contrato de cessdo de crédito, porquanto impossivel individué-los e determma—los.
Lembre-se que a validade’ do negoécio _]ll[ldlCO tem como um de seus requisttos o objeto’

" determinado ou determmavel 0 que nao esta satisfeito no negdcio em questéo, tomandolo

)

intvalido dlante da cessdo de crédito futuros (art. 104, inciso 111, CC/2002) 4 .
De nada adianta ao Autor bradar 'a todo mstante que estd seguro da

" 'bvxa existéncia do crédito e das garanbas fi ducxarzas outorgadas’ p01s nfo é sua

convncc;éo que Jusuﬁca a procedencxa do pedido, mas a demonstraqio de sen du‘elto afimde

garantir a convwg:éo do sz (principio do livre convencunento motivado), no que, entretanto,

“ndo logrou éxito.

_evidente que o Autor faz alegaqﬁo que beira o reconhecimento dessa ﬁ'aglhdade assim:

 05. Reforga que ndo s o8 instrumentos em refe'réncia —~ embora
juntados para a melhor compreensio do tema — que justificam este
pleito de restituigiio, ou seja, hio foi através deles que o Fundo se tornou
proprietario dos direitos exigidos messa acéio. Por outro lado, foi, sim,
através destes instrumentos que 0 Fundo assumiu a titnlnndade dos

créditos antes pertencentes as empresas do Grupe-Coral. (fl. 389, grifei)

Ora, como se 1&, o préprio Autor admnte qué 08 instr_umentos de

cess#io juntadOS nido jusuficam a restltuicio pretendida. Contudo; ndo colaciona aos autos

: qualquer outro meio de prova, especialmente 0s contratos definitivos, a fim de subsidiar seu

pleito, acabando por assentir quanto a absoluta auséncia de prova do ¢rédito que pretende que -

lhe seja restituido.

Trata-se de onus da prova cabivel ao autor quanto a- fato

; consﬁtutwo de seu direito, como estatui o art. 373, inciso I, do CPC como, mcluswe

" HAMILTON GOMES CARNEIRO
Juiz de Direito

A insuficiéncia dos meios probaténos quanto ao credlto alegado é tﬁo -
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reconhece: Y

| _Assim, 'para. evitar danos &s prerrogativas do Autor, que tem direito &
demonstrac¢dio dos fatos constitutives do seu direitos, 0 Autor, mais uma,
vez, requer a juritada dos’ segumtes documentos, demonstrativos de fatos :

constitutivos de seu direito, € quer serdo levados em conta, pela v.
sentenga de mérito. (f 514, grifei). :

LI "
L

Depois, @ préprio Autor diz dispor dos termos de cessdo formalizados
€ notas promlssénas pedmdo a postenor }untada nos autos. por midia dlgltal em razao do

elevando volume. Reproduzo excerto em questdo:
128. De mais a mais, este Fundo se mantém 3 disposicéio de V. Exa., assim

: . como de quaisquer das partes interessadas, para acostar 20s autos copias
FLI de todos os Termos de Cesséio formalizados, bem como das proprias

% . Notas ; Promissérias cedidas, pedindo vénia, desde ja, para que esta
o )untada se dé em midia digital, haja vista o elevado volume de
‘ documentos” (f1328, grlfe1) l -

. N Ora, era dever do Fundo haver mstruldo sua, penq,éo 1mc1al com oS
documentos ta.ngentes a prova de suas alegag¢des (art. 320 do CPC). Entretanto, nﬁo adotou
prowdencms no sentido de juntar aos autos qualquer meio de Pprova, sequer 0s supostos
termos de cessdo € duphcatas em mldla digital como referido acuna ok !

Empos, ainda admite que “as falxdas nao lhe transmiixram quatsquer |
n’tulos de crédito que dissessem respeito a relacdo havida entre falidas e suas chentes eas’
falidas sabem disso”, o que também ndo lhe favorece, ao contrdrio, soa como refort;o da
certeza de que os contratos definitivos ndo foram celebrados (f 334) (gnfel)

. : - Afirmaainda: /

' Nio é objeto do. Pedido de Restituigiio a comprovacio exauriente de que -
o Fundo teria.adquirido direitos creditérios das empmas falidas, até
porque estes direitos creditérios aos quais as massas “falidas se referem
. nfio se tratam daqueles cedidos fiduciariamente, e que justificam a
presente Restituicio, mas; sim, daqueles relacionados com o
. “Instrumento Partlcular de Promessa de Cesséio e Aquisicio de D:reitos
: Creditérios” (f 326/327) ( grifei).

' Engana-se: ndo héd como defenr-lhe a restmncﬁo postulada se nio
' comprovada exausnvamente a aquxslcao dos dlreltos credltonos em questio Qg__g_m_

HAMMON GOMES CARNEIRO
_ Juiz de Dircito
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argumentos tio frigeis a ponto de afirmar que nfio seria necessiria a comprovaciio

exauriente da aquisicdio dos direitos creditorios em questio.

Logo, ante as consideragdes expostas, o Autor ndo fez prova de fato
constitutivo de seu direito, sendo esse dnus que lhe pébi'a, confornie preconiza ¢ art. 373,

- inciso [, doCPCe também se infere das seguintes jurisprudéncias:

e

APELAGAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO. CESSAO DE
CREDITO. AUSENCIA DE PROVA DA EXISTENCIA DA DIVIDA
IMPUGNADA. A parte ré, na qualidade de cessionéria, tem o dever de
demoustrar a origem do débito objeto do contrato de cessio de crédito,
impugnado pelo autor, ex vi legis do art. 333, incise II, do CPC, 6nus do -

- : qual nio se desincumbiu. Assim, inexistindo prova da divida, no mon-

tante de RS 904,45 (...), indevida se mostra a sua cobranga, bem como 0
_ _ cadastramento da parte autora nos érgaos de restrigfio de crédito. A ver- -

o ba honoraria restou adequadamente fixada na origem, na forma do artigo 20,

. - parégrafos terceiro e quarto, do CPC, ndo merecéndo majoragdo. DERAM

PARCIAL PROVIMENTO A APELACAO. UNANIME. (Apelagdo Civel

~ Relator:' Elaine Maria Canto da Fonseca, Julgado em 20/03/2014) (TJIRS,"
Décima Oitava Cimara Civel, - AC: 70057998205 RS, Relator: Elaine
Maria Canto da Fonseca, Data de Julgamento: 20/03/2014, Data de Publica- -
¢40: Didrio da Justica do dia 26/03/2014, grifei). - '

CONTRATO DE CESSAO DE CREDITO - ONUS DO AUTOR - ATO
ILICITO - INEXISTENCIA - AUSENCIA DE PROVA DOS FATOS

CONSTITUTIVOS DO DIREITO DO AUTOR - ONUS DA PROVA - -
AUSENCIA DE INVERSAO - PRECLUSAO - ART. 333, 1, DO CPC Ale-
gando simulagéo, mas confessando, a existéncia de negdcio juridico, 4 parte
apelante incumbe o dnus da prova da alegada simulag8o e seus efeitos. O
onus da prova incumbe a0 autor, quanto ao fato constitutivo do seir di-
reito (CPC, art. 333, I). S¢, a tal dever, ele ndo se desincumbiu suficiente-
mente, a declaragiio de improcedéncia de seus pleitos torna-se inarredavel. O
réu ganhara a causa, se o0 autor nio demonstrar a veracidade do fato
constitutivo do seu pretenso direito. Actore non probante absolvitur réus.

(TIMG, Céimaras Civeis Isoladas/ 10° CAMARA CIVEL, - AC:
10479091620084001 MG, Relator: Cabral da Silva, ,Data de Julgamento:
T 26/02/2013, Data de Publicagdo: 07/03/20!3,_grifei). .

Ademais, o art. 66-B, da Lei n. 4.728/65, ainda estabelece ser 6nus da
ptova do proprietério fiducidrio da identificagdo dos bens do seu dominio que se encontram

em poder do devedor, assim:

Art. 66-B.[..] ‘ ‘ . . .
§ 1° Se a coisa objeto de propriedade fiducidria ndo se identifica por
. nlimeros, mareas € sinais.no contrato de alienagdo fiduciaria, cabe ao

HAMILTON GOMES CARNEIRO
 $iiiz de Dircito

N° 70057998205, Décima Oitava Cimara Civel, Tribunal de Justiga do RS,
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proprietirio fiducidrio o Onus da prova, contra terceiros, da o

identificagdo dos bens do seu dominio que se encontram em poder do -
devedor. (grlfel)

Outras negligéncias sio incompativeis. com o que se espera de uma - -
parte que brada ter direito a restltulqao de mais de R$50. 000. 000 00 (cinquenta mllhées de
'reais) assim: a' relagiio apocril‘ade sacados que néa menciona os contratos e empresas a que

- se refeririam (f 339) e a plamlha de atualizac@io monetdria que nio ‘informa os

: mdexadores utilizados na corregiio ¢ 08 termos micials e finals para tanto utilizados (f
157) o que 0s toma documentos sem qualquer valor probaténo auséncla dos- contratos .

deﬁmtlvos de cessao de crédito; apresentac;io de somente dois termos de pmmessa de ’
cessio, sendo que dos -demais termos o FIDIC sequer consta como parte _

) ~ Mesmo os documentos de representacao apenas foram Juntados apés '
'despacho via do qual acolhi manifestacdio mlmstenal nesse sentldo, em razdo dos qums kK
postenormente, Yieram noticias trazidas pelo Administrador Judxc1a1 sobre a destltmqéo de - _
JOSE CARLOS XAVIER da dnreg:ﬁo do Fundo o BNY MELLON sendo 0 prmcipal nome '
citado nas mvestlgagoes da CPI do Fundds de Pensdo e Mmlsteno Pﬁbhco Federal em
Sio Paulo, certo tambem que ©Os documentos apresentados sequer- mformam que,
atualmente, 0 representante do Fundo ¢ CARLOS AUGUSTO SALOMONDE confomle
noticm constante do sitio eletrdnico da CVM mesmo apos tantas Opoﬁmldades de juntar tals

. documentos. ' o

Tambem sem valor probatono a tabela e dooumentos carreados a

- partir da fl. 388, juntados mais de 06 (sels) meses depois do a]mzamento desta demanda '
e depoxs de oportumzadas diversas mamfestaq&es alcangados, por isso, pela preclusﬁo
temporal. Ademals, somente informam a existéncia de 06 (seis) contratos que teriam sido

~ firmados tom a empresa CORAL ADMINISTRACAO E sERvu;os e 01 (um) contrato

,ﬁrmado com CORAL EMPRESA DE SEGURANCA, todos . datados de 2010, not1c1ando

~ também, mas sem a Juatada de COpIaS, a ‘existéncia de 978 (novecentos e setenta e 0ito) notas

- promtssérlas, de. outro lado, ndo mdncando todas as empresas do Grupe Coral mclmdas no

* polo passivo da lide pelo Autor.
‘ . .Observo que, na relaq,io de pessoas ]undlcas que s senam aotxstas do .
Autor junglda as f. 342/347, contém a inforn onstitu B
‘ _gmmuzm o que retira qualquer - oredlblhdade desses documentos E embora dlga o

i } - HAMILTONGOMESCARNEIRO > 4 - . . %
% ! . hnzdeDnruo . .

~ 7
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>

7 Fundo que tenha por objeto mteresses prewdencmnos de mais de 40.000 (quarenta mil)

qualqucr prova dlSSO delxando de trazer a0 menos um demonstranvo dos_contratos peIOS

mUI).XQIPIOS aque se vinculariam na condig#o de servidores pablicos.

s Destarte diante da absoluta auséncia dc alegagdo e prova precisa e

_mduv1dosa -da celebragao ‘dos contratos definitivos de cessao de crédito resultantes dos
'mstnnnentos de promessas de cessdo colacmnados aos autos € tudo mais quanto exposto a

'Isoluqﬁo €a nnprocedenc1a do’pedido, porquanto néo absolutamente estampada a subsxstencm

~_de-crédito em fgyor do Der_nandante

f
i

“t

nohcladas. Rehﬁéno do COAF que: ‘niio informa transaq,ﬁes b:mcarlas entre o Autor ¢ o

Grupo. Coral. Onus da prova do Autor Descumpnmento contratual Incldéncm da o
. ‘\excegio de contrato nfio oumpndo

i
bl

R Os Termos de Promessa de Cessio Flducxé.na de. Du'e1tos Credxténos_ "
- _)untados ﬁélo Autor as f. 18/35 e 36/52, Gnicos ‘admitidos como meios de prova nestes autos,
v1sto que, quanto aos demais, houve preclusdo temporal para ]untada, como ja fundamentei,

possuem em cornum clausulas (38 e S. 1) unposmvas de pagamento pelo Autor. -

(msmnﬁno) as Requeridas (cedenta), a saber: : o "

Clausula 3.8. A cessﬁo des Direitos Creditorlos cedldos pelo Cedente 20
Fundo sers considerada perfeita’e acabada quando do pagamento do
Pre¢0 de Aqmm;io ao Cedente nos termos da Cléusula 3.7 actma (grifei) -

Clausula 5.1. Todoq 0s pagamentos devidos nos termos deste Contrato
, - deverio ser feitos & vista, em moeda corrente nacional; por meio de recur-
- .U " sos imediatamente disponiveis, por meio de TED ou oufro meio autorizado

pelo BACEN, valendo o comprovante do crédlto/depésito como prova de -

pagamento ou recibo de quttacio (grlfel)

Os mstrumemos de: promessa ainda estabelecem que 08 pagamentos

i devessem se dar até 16 (dezesseis) horas a partir da data’ da aqulslgio (Cléusula 3.7.A

Clénsnla 5.2, mforma dados bancérios de conta de titularidade, do Cedente pa.ra ﬁns de

HAMILTON GOMES CARNEIRO
Juiz de Direito

dep651to a titulo de pagamento e, a C_léuspla 5.3, dados bancérios de contade tltulandade do

S

vservxdores publlcos aposentados de dlversos mummpxos (. 344/357) também ndo faz -

-

) quaxs esses semdores e mumcxpxos adennam ao Fundo, nem cita nomes dcsses cotistas ou 0s - |

4
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_Fu_ndo para 0 mesmo fim. Entretanto, nenlium pagamento em favor das Cedentes foi com- |

_provado.

. O Autor, entretanto, nfio junta aos autos qualquer comprovante de
pagamento em favor das Demandadas, como meio de prova de fato constitutivo do direito

postulado, conquanto afirme que temha repassado a Massa Falida cerca de

" R$30.000.000,00 (trinta milhdes de rééis)_, certo que a prova do pagamento ¢ a quitagdo (arts.

313, e seguintes do CC/2002). ~

Reitero que ndio é crivel que um Fundo de Investimento, cujo admi-

 mistrador BNY MELLON gerencia um patrimdnio calculade em trilhdes de d6lares a0
‘redor do Planeta, conforme informagdes apresentadas pelo Administrador Jadicial, nie dis-

ponha de um sistema de atualizaéﬁd monetaria moderno e eficiente a hue se possa confe--

rir a credibilidade que espera dos documentos apresentédos nos feitos judiciais. Ao contréxio,5

faz erer, pela nio apresentacio de comprovante de si

mento, que, na verdade, nenhum valor repassou a empresas do Grupo Coral. - -

>

Nio havendo o Autor comprovado quaisquer repasses i;'empr&as

Promitentes Cedentes 2 titulo de pagamefl'tb pelas wpostas“cessﬁa de dii'éitqs credlté- '
rios, nfo se desincumbiu‘do énus da prova de fato constitutivo de seu direito, nos termos doja -

" mencionado art. 373, inciso I, do CPC. Sob ‘este aspecto o seguinte julgado:

RECUPERACAO JUDICIAL. Deterininagio para que o funde de

investimento ' em direitos creditérios comprovasse que depositou os
valores relativos aos créditos supostamente entregues em _garantia
fiducidria de matuo. Aparente preclusio. Recurso do funde. Alegagdes de

inocorréncia de precluséo e de inexisténcia de contrato de mituo garantido

por cessdo ﬁduciégia de direitos creditérios. Decisio reformada. Precluséo

que ndo se verifica. Fundo que ndo foi intimado da deciséio que determinou o -

" depdsito. Contrato de cessdo de crédito. Art. 286 CC. Securitizadoras ¢
fundos de investimento que adquirem dos cedentes, a titulo defipitivo e
oneroso, créditos representados por titulos, pagando por isso soma em

dinheiro, Inaplicabilidade do art. 49 § 3° da LRF, do art. 1361 § 1°do CCou

- das stmulas TJSP n°® 60 e 62. Recurso provide. (TJSP, 1* Cimara
Reservada de Direito Empresarial, - ‘Al 21234271520148260000 SP
2123427-15.2014.8.26.0000, Relatof:. Teixeira Leite, Data de Julgamento:
11/03/2015, Data de Publicagdo: 13/03/2015, grifei). '

Ademais, obsérvo qgiie, a Cliusula 10.3, dos Termos de Promessas '

Cessdo de Direitos Creditorios possibilitava a0 Fundo a cobranga de referidos direitos,

: mediahte emissdo de documedto de cobranga bancaria, ou pelo Gestor ou por empresa

. HAMILTON GOMES CARNERO ’,

Juiz de Direito

- .

)
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a

espcc:allzada contratada pelo Fundo Nenhuma providéncia, nesse sentldo, contudo, foi
 adotada | : "

0O que o Auitor demonstra pela falta de comprovante de pagamento, de

’ 'tabela demonstratwa do crédito atuahzado e de descumprimento de normas contratuais.é a - -

absoluta auséncia de organizagfio e gestio empresanal mcompativel com o renome e
reputac.ﬁo mundlal de sua admlmstradora BNY MELLON. \ o A

—

Nio havendo o Fundo comprovado o pagamento do que seria devido.
as Requendas descumpnndo como demonstrado obrigagdes expressamente assumldas no -
contrato prellmmar milita em favor das Requendas a excecﬁo de contrato nﬁo cump;'ido
(exceptw non adimpleti contractus), pela qual, se néo cumprida obrlgac;ao estlpulada em
4 contrato prelmnnar por uma das partes, poderé a outra escusar-se da prestacao da obngag:io
/contratual (art 465 do Codlgo Civil de 2002)

_ Nio bastasse i isso, tenho que a prova produzxda pela Massa Fallda, via
de seu_Administrador Judicial, consistente no Relatério encaminhado a esse Juizo pelo
_Conselho de Atwndades Financeiras (COAF), acrescida da completa ausenc1a de prova de,
repasse de quantia ao Grupo Coral pelo FIDIC, afasta qualquer davida: acerca de que, de
fato, nenhum repasse financeiro se deu em prol das empresas da Massa Falida, a titulo

N\

de contraprestaqio pelas supostas cessdes de direitos credltdnos

‘ Criado pela Lei'n.-9.613/1998, o COAF atua em prevem;io €
combate é lavagem de dinheiro e a0 financiamento do terrorismo, tendo como competéncxas
;prmcxpals receber; examinar e 1dent|ﬁcar as ocorrenmas suspeitas de atlv:dades 111c1tas
: comumcar as autondades competentes pam a mstauracﬁo dos procedunentos cabivels
: quando concluir pela existéncia de crimes previstos na referida Lei, de fyndados indicios de '
' isua prética, ou. de qualquer outro ilicito, como, alias, prevé o art. 15, do referido Dlploma

Legal

Como meio de atingir suas ﬁnahdades mstttuclonaxs, a Lei n

recarga eg; um ou mais cartdes - nré—n os, TED o e o> t

mmgegﬁnmg contr, ngggmgnto eLpécie (CAMPOS Eduardo. BC_ r&duz limtte para
saques _ em’ espécie que . ndo " precisam _de - aviso. In:

I , HAMILTON GOMES CARNEIRO
: Juiz de Direito .

a



onus que the cabia.

" Massa Falida do Grupo Coral, no periodo denominado’ suspeit ual seja tro

- -
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<http://www.valor.com br/financas/5 02031 4/bc-reduz-limiteJpara-sac[ues—em—especie-que;

nao-premsam—de-avnso> Acesso em 27 out 2017 23h33m1n)

Do relatorio encammhado a este Juizo pelo COAF por meio do'-

. Of" icio de n. 34. 71 1/2017/COAF (fls. 752/782), nde gonsta qualquer informaciio acerca de

transacio financeira reahzada entre o Autor (FIDIC) e paisquer: das _empresas do

. Grup_o Coral e, partmdo-se da premissa de que as_instituicdes financeiras cabia informar

ao COAF ggglguer transacfio financeira sunenor a R$50.000.00 (cinquenta mil reais),

meio de'. rova em sentide contririo, convengo-me de que, na verdade; ao contrario do que

‘afirma, nenh m_valor foi repassade ao Grupo Corak certo de que co io nfio foi

comprovado pelo Autor. ' . - ;
Portanto, ndo tendo o Autor também comprovado o pagamento

referente as cessdes de crédito que haveriam de ser cedidas, ndo se ‘desincumbiu do onus da
prova de fato constitutivo de seu direito, por outro lado, exonerando as Demandadas da -

obrigagdo ‘de ceder-lhe. 08 tltulos porque ndo cumprida a obriga¢iio que Ihe cabla '

(ex_cepno non adimplenti contractus), 0 que também resulta na improcedéncia do pedldo e

inici%il como solugéo da lide _ 4 - _

33 Da. méﬁcécm das transagbes. Atos a titulo gratuito. Auséncia de contrapresltac;io.' _ .
Desnecessndade de provar-se a mtencio de fraudar credores. Ineficicia objetwa.
Irrelevincia do ato pautar-se em sentenga. Observancia do art. 138, da- LRF Fraude

contra credores.

Como pormenonzadamente ja expus em hnhas volvxdas apesar de
haver assumido a obriga¢@o contratua) de efetuar os pagamentos pela cessdo fiduciaria dos
titulos em que_stao, tais pagamentos ndo restaram comprovados pela parte Autora, como

- De sua vez, a Maséa Falida logrou éxito em ccpnpr&var que, perante o
COAF orgao vmculado ao Ministério da Fazenda, que goza de fé pablica, nenhum registro

ha acerca de transacﬁes financeiras entreé o Autor e qumsquer empresas componentes da

’
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' pratlcado a titglg gratuito §gg mbg a !neficgcla m‘ewsta no art. 129, mclso IV, da Lei n.
11. 10112005. .

Reltero que, além de nenhum reglstro ser not1c1ad0 pelo COAF acerca',
de transagoes fmancelras reallzadas pelo FIBIC eny prol da Massa Falida no perlodo que.

mtercssa a lide, este ndo se desincumbiu do 6nus da-prova de fato constitutivo do seu direito,

’posto que, para tanto, sdo insuficientes meras alega&;ﬁes mas a comprovaqﬁo dos efetivos

contratos e, ainda, as contraprestac;oes conststentes nos pagamentos referentes as aqulsu;ﬁes
dos tltulos, do que nio fez qualquer prova. '

~

Replto ainda que nfio & cnvel que um Fundo de Investxmento, cujo

admmlstrador BNY MELLON gere patrlmomos na cifra dos 'm]hées a0 redor do Planeta, ndo.

contenha em seus arqulvos um simples. comprovante de transagiio bancairla (dep()slto,

transferencla) para comiprovar a contrapresucéo (deposntos que- somaram mais de )
R$30.000 000 ,00), elemento essencial quanto a prova do alegado em seu favor, o que se torna.
tanto mais unprovével em se falando da era d1g1ta1 e de tecnologla de ponta, na qual dlspﬁe

dos mais. modemos meios de arqmvam:ento (iCloud, Google Drive, Dropbox, OneDrzve, ete),

‘ alem de programas de computador scanners, CDs, DVDs, Pen Drive, disquetes e os métodos

tradlcmnals

'documento referente a esse valor estrondoso, mecessdrio & pmva da. mtltmao-

pretendlda, tenha sunplamente desaparecldo, do que me convengo que Jjamais existiu.
N _ Logo, o Fundo de Investimento ndo desempenhou qualquer zelo no
' senfido . de provar que aportou quantla “multumhonéna” no Grupo Coral, como

- reateradamente esbraveja (f. 326 € 676). o, " 4 ~
' , Dada a auséncia da contraprestacin, ou seja, de pagamentos pelas
'supostas cessﬁes fiducidrias dos ‘titulos de crédito; tenho que, aJnda que essas /fossem
‘reahzadas, maculadas wtanam ‘de ineficdcia, nos termos do"art. 129 1nc1so lV da Lei n.
11 101/2005 m literis:

e

v

ou ndo mtcnc;io dests fraudar credores

HAMILTON. GOMES CAKNEIRO
Juiz de Direito

Leve-se em conta, a1nda, que nio se trata de um comprevante de‘ ’
transacio bancana qualquer, mas de valor de mais R$30.000. 000,00 (mnta milhdes de.._ Lo

rems) suposta.mente transferidos ao Grupo™ “Coral, segundo o Autor Inacredmivel que um

Art. 129. Sdo inei‘ cazes em reiaq,ao 2 massa falida, tenha ou nio o contra-
tante conhecnmento doestado de crise economnco-ﬁnancelra do devedor, se_]a

45
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L ] _ ‘
IV -a pratlca de atos a titulo gratulto, desde 2 (dois) ancs antes da de-
cretacdio ga faléncia; (grifei) :

" Ou seja, considerando-se que o termo legal da faléncla fixade na )

declsio décretatéria da falencla do Grupo Corakfoi fixado em 08/09/2011 gtrotgmdgg'

0s.atos & tulo ratu to até 08/09/2009

No. caso sub examme, todos os contratos de promessa de cessﬁo

apresentados as f 18/35 36/52 e fls. 388 e segumtes, mesmos 0s descohsuierados por esse
: Maglstrado em i'azﬁo da preclusﬁo temporal foram ﬁrmados ano de 2010, 1sto ¢, foram'
; : 5 s . ot

P

11. 101/2005

efeito se forem prattcados nao apenas nas vésperas da faléncm, tsto, naquele iermo legal .

: ﬁxado na lei E tal a gravidade desse ato que a lel Jfixa um prazo de ineﬁcdc:a muito

maior”. (apud SCALIZILLI Jofio Ped:o, SPINELLI Luis Fehpe, TELLECHEA, Rodr\lgo ¢

Recuperagdo de empresas € falencxa Teona e Pratlca na Lei n. 11 101/2005 Sgo Paulo
: Almedma, 2016, p. 715, grifei). .~ - . \ ' <

: X Ainda SYLVIO MARCONDES leciona que a meﬁciuk msculpida,
no art. 129, IV da Lel n. 11 101/2005 abrange es 02 (dois) anos antenores ao terino legal' ) i

da falencla, incasy, 08/09/201 l) conforme consxderac;bes doutrménas segumtes

-~

* _ A LREF fez com que 2 ineﬁcicin dos atos nio se hmltasse ao termo legal

' definido ng sentenca falimentar, mas sim a0 biénio anteriora decretacdo
- da faléncia, o qual pode ser mais amplo\que 0 primeiro. E mdlsmnsévei

- portanto, que a liberalidade tenha sldo praﬁcada dentro do prazo de dois

anos previsto no inciso.IV do art. 129, sob-pena de ser necesséria prova da

intencio de fraudar do devedor e do’ terceiro emvolvido na operagdo,

o podendo ser o ato questionado em sede de agdo revocatéria-ou pauliana; de

4 : acordd com o momento em que foi praticado. (SCALIZILL], Jodo Pedro;

SPINELLI, Luis Felipe; TELLECHEA, Rodrigo. Recuperagéo-de empresas

e faléncia: Tepria e Pratica na Lei n. 11.101/2005. S@o Paulo Almedma,
2016, p. 717, gnfel) . . a

Na questio telaqla, em vista de que o prazo da meﬁcama remonta a-

edida ndo se resta seniio

08/09/2009 dado 0 blemo que prccede 0 tcrmo legal outra E

~ -HAMILTON OOMES CARNERRO
o Juiz do Dircito

tornam-se meﬁcazcs em relaggo b Masga Fgllda, forte no art 129 urcxso 1V, da Lei nt. b

Acerca do termo legal da falencxa, SYLVIO MARCONDES explana =

que “em vm‘ude das caracterzsncas da liberalidade destes atos ¢ que eIes mio produzem .

\
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reconhecer e declarar os contratos em analise ineficazes em relagfio &4 Massa Faﬁda :
- Nas obrigagdes a titulo gratuito inexiste contraprestagéio econdmica
»passada, presente ou futura de modo que o empresirio falido ndo se beneﬁcnou da relac;in

juridica estabelécida. Em razﬁo disso, na falenc1a, obngacﬁes a titulo gratulto se tornam

inexigiveis da massa falida. E o maglsteno de MARCIA CARLA PEREIRA RIBEIRO e

MARCELO BERTOLDI

Em tais obrigacdes, como a doac;ao ndo ha contraprestacdo econdmica
passada, presente ou futira para a massa; quer dizer, 0 empresario falido
n#o se beneficiou da relaciio juridica estabeleclda, sendo tlplcamentg um’
negoécio jurfdico gratuito Nessa situagdo, o crédito nfio serfh exigivel em
razdie da decretacfio da faléncia, nio havendo como se reivindicar o
direite, nem na fdléncia, nem fora dela\_enqmmto perdurarem os efeitos

. do regime falimentar. De se notar que, a parﬂr\da edicdo da LRF estas
consideragdes tomaram—se aplicdveis também & recuperagio judicial. (In:
Curso avan¢ado de Direito Comercial. 6 ed. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 20]] p- 544) (gnfel)

Quanto a pratxca de atos gratultos SCALIZILLI (et aI) deﬁne-os

i

" como ‘“‘aqueles por meio dos quais alguem confere a owrem direitos patr;momazs, sem

_ receber a contrapartida correspondente ou sem ter para ‘ tanto obrxgagdo legal”.
(SCALIZILLI, Jodo Pedro; SPINELL], Luis Felipe; TELLECHEA, Rodrigo. Recuperagao de

empresas* ¢ faléncia: Teoria e Pratica na Lei n. 11.101/2005. Séo Paulo: Almedma, 2016, p. -

715, grifei). /

- faléncia, acentuando que “ndo se justificam atos de mera liberdiidade,"préitica que,
. mclu.slve, lmporta em respon.sabtltzagao dos administradores (LSA art- 154, § 2° a)”
(Comenlé.nos a Lei de Faléncias e de. recuperagao de empresas. 9 ed. Sdo Paulo Saralva
2013, p. 454/455), pratlca, na verdade, prmblda pela Lei: n. 6404/1976 em seu art. 154 §2°

. a, reproduzxdo a segun'

Art. 154. O administrador deve exercer as atrlbulcées que a lel € o estatuto
the conferem para lograr os fins e no interesse da companhia, satisfeitas as
exigéntias do bem pliblico ¢ da fungdo social da empresa.

§ 2° E vedado ao administrador:]

a) praticar ato de liberalidade & custa da companhia; (grifei)

" HAMILTON GOMES CARNEIRO
Juiz de Direito

FABIO ULHOA COELHO comenta sobre os atos_gratujtos na

Ademais, o Cédigo Civil de. 2002, no seu art. 158, considera fraude
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\

contra credores os “os uegocws de transmissio gratuita de bens ou remissdo de divida, se os
praucar o devedor jé insolvente, ou por éles reduzldo a msolvéncw, ainda- quando o ignore”

‘ (gnfel) dlspondo, no mesmo’ dlsposmvo poderao ser anulados ‘pelos cnedores
qmrograférnos, como lesivos dos seus direitos e, “anulados os negécws ﬁaudulentos,
vantagem resultante .reverte_ra em provexto do acervo sobre que se temha de éfetuar o
concurso de cr‘gdbres " (art. 165, do CC/2002) (grifei). IR |

Também sdo presumidas. fraudatérias dos direitos dos outros

fcredores as garantlas de dwxd‘as gue.o devedor insolvente tiver dado a algum credor (art. .

163, CC/2002) Aqui, incluir-se-iam as ga.rantlas fiducidrias ofertadas pelo Grupo ‘Coral ao

FIDIC caso oS contratos deﬁmtwos de cessdo houvessem se concretlzado
Por todo o exposto, ‘dada a auséncia de prova do pagamento pelas
promessas de -cessdo de crédito em quest&o 0 que torna o ato gratuito, € tendo os contratos

sido celebrados todos em 2010 _portanto, 1o ambito do blemo anterior ab termo legal da

. "faléncih, declaro-os ineficazes em relagiio & Massa 'Falida, nos termos do art 129 v, daLel n. .

| 11.-101/2005.

3.4 Da meﬁcécla também os valores retldos em execugiio em tramite "perante o juizo da

‘ 49‘ Vara Civel do Rio de Janelro Ato gratutto ¢ pagamento de forma dlversa da prevista

em contrato. Art. 129; 11 e IV, da LRF Da possibilidade de declaraciio- de meﬁciua do -

ato praticado com base em decisdo jlldlClal Art 138, da LRF

Na perspectlva de acolhimento deste ped}do de restttulg;éo camo

incerto do direito pleiteado, o Autor chega a ser paradoxal quanto a natureza do crédito

- alegado, ora dxzendo que referidos créditos teriam natureza extraconcursal 0. que ja fora

reconhec1mento pelo egregm TJGO em-sede do agravo de mstrumento de n. 504673-

70.2011.8.09.0000 (fls. 100/ 138) ora aﬁmlando que nfio € com base na qxtraconcursahdade
qwe se. pauta sey pedido. .

Eo que faz, por exemplo asf. 329/330 frisa que ndo é com base na

-eitraéoncursalidadé do crédlto que. o pedido deve deferido. Em segmda, ‘como

abandonando 6 entendlmento anterior, afirma que os sugendos créditos sio -

extraconcursals ! , _ _ ‘ g :,

HAMILTON GOMES CARNEIRO
- " “luizde Direito |
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Ou seja, se discussdes poderiam haver acerca da extraconcursalidade do
créditc do Fundo em decorréncia da garantia fiducidria que lhe
sustenta, por outro € iricontroverso que, & luz do acordo celebrado e dos
beneficips proporcionados as recuperandas (hojec falidas) ao longo de sua
recuperagdo, o crédito. do Fundo deve, sim, ser classificado como
extraconcursal, nos termos do artigos 84, V, e 67 da Lei n. 11.101/05” (£.
338/339; grifei).

A inseguranga do Autor quanto ao fato que autorizaria a restituig#o, se

as disposigGes relativas ao proprio pedide de restituigdo (arts. 86, e seguintes da LRF) ou sua -

natureza extraconcursal (art. 84, inciso V, da LRF) até.prejudica seu pedido, vez que se esta
. diante de situa¢des diferentes, estando ambas as situa(;ées em ordens distintas quanto a0
procedimento tragado no art. 149 da'Lei n. 11.101/2005, assim redigido:

%

. _ Art. 149. Realizadas as mtitl'.lkﬁ%, pagos os créditos extraconcursais, -
. na forma do art. 84 desta Lei, e consolidado o quadro-geral.de credores, as

importancias- recebidas com a realizagdo do ativo serdio destinadas ao
pagamento dos credores, atendendo a classificagdo prevista no art. 83 desta
- Lei, respeitados 0s demais dispositivos desta Lei e as decisdes judiciais que
determinam reserva de importancias. (grifei). .

Alias, caso fossem admitidos créditos extraconcursais, na forma do

invocado art. 84, inciso V, da Lei n. 11.101/2005, o pagamento destes nio precederia ao _dos"

demais créditos extraconcursais previstos nes incisos I a IV, do mesmo dispositivo, que

estabelece uma ordem de pagamento, a saber:

s . = . = : . -
Art. 84. Serdo considerados créditos extraconcursais e serdo pagos com pre-
_cedéncia sobre os mencionados no art. 83 desta Lei, na ordem a seguir, os.
relativos a: :

1 — remuneragdes devidas ac.administrador-judicial e seus auxiliares, & crédi-

tos derivados da legislagiio do trabalho ou decorrentes de acidentes de traba-
lho relativos a servigos prestados apds a decretag&o da faléncia;
11 — quantias fornecidas & massa pelos credores; '
11l — despesas com arrecadagdo, administragdo, realizagao do ativo e distri-
‘buig#o do seu produto, bem como custas do-processo de faléncia; .
- TV — custas judiciais relativas as a¢Ses ¢ execugdes em que a massa falida te-
nha sido vencida; : |
V — obrigagdes resultantes de atos juridicos vélldos praticados durante &
recuperago judicial, nos termos do art. 67 desta Lei, ou apés a decreta-
¢30 da faléncia, e tributos relativos a fatos geradores ocorridos ap0s a deore-
tagio da faléncia, respeitada a ordem estabelecida no art, 83 desta Lei. (gri-
fei) = . '

Logo, na hipbtese acima, ainda precederia ao pagaménto dos créditos
. , - :
do Autor as remuneragdes do administrador judicial e seus auxiliares, os créditos trabalhistas
o : HAMILTOE ﬁ%ﬁi;como ! &
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. e decorrentes de acidentes de trabalho relativos a servigos prestados ap6s a faléncia (inciso ), \ :

. as quantias fomecidas 4 massa pélos credores-(inciso 1), as despesaé com arrecadagio, admi-

nistrago, reahzac;ﬁo do ativo ¢ distribuigdio do seu produto, bem como custas’do processo de

- falencla (inciso [il) e as custas judlClaJS relatlvas as-agdes eexecuc;fies em que a massa falida

| tenha sido vencida (inciso IV), de modo que, por qualquer angulo que analise a qucstao 0 pe-

deo de resutul(;éo em questdo ndo guarda procedéncia.

De outra banda, aiém de tudo quanto Ja exposto de modo a afastar a

pretensio do Autor fiem as dlSpOSl(;OCS concementes a restitmqﬁo de coisa ou dmhexro nem as

relacwnadas aos crédltos extraconcurqals amparam o pleito inicial, porquanto ndo preenchndas'

nenhuma das smla{;ées conforme pr()x1mos toplcos desta sentenga.

: ; Por ora, 1mporta destacar que nem o Agravw de Instrnmento de n.

504673—70 2011 8.09.0000 (fls. 100/138), no qual o egreglo TIGO reoonheceu a natureza ex-

" ‘<-traconcm'sal dos: con_)ecturados credntos do Autor, nem a noticiada execucdo de n. 0013650-

92.2012.8.19.0001, em tramlte perante o colendo juizo da 49* Vara Civel do Rm ﬂe Janei-

' ro - RJ, no bO]O da qual houve a retengdo de quanua mlhonana amda depes;,tada em conta'

a~

ate da prética de ato ratluto ne bltoldo blemo‘ anteri

129 v, da LRF), como 0 ﬁz antenormente, diante da disposi¢do do aﬁ 138 e sew parégrafo ey

tnico, daLeln 11 101/2005, in verbis: SRR T

y ) . o ‘ r"“ A
Art. 138. O ato pode, ser declarado meﬂcaz ou revogado, ainda que pratl-
cado com base em decisiio JudiemL observado 0 dtsposto no art. 131 desta
Lei.

" Paragrafo nico. Revogado o ato ou declarada sua meﬁdcm, ficani res-
cindida a sentenga que o motivou. :

1

‘ Nao socorre ao Autor k! alegaqﬁo de'que, dlante da falta de oposu;io de

N

amento em seu favor, E que, amda que

se admmsse a pretqmdlda conversdo em| pagamento,

forg_;a diversa da prevista nos contratos, 0 .que também é causa de meﬁcécla prevu;ta no

embargos a refertda execuqﬁo em trimite perante a colenda 49* Vara Civel do RIO de Ja:nelro, o

art. 129, inciso IV; da Lei n. 11. 101/2005. = : A

GLADSTON MAMEDE bem exphca a mpétese de mficacna prevista

HAMILTON GOMES CARNETRO\
Julz de Dircito
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Finalmente, ser4 necessario que 0 pagamento tenha se felto por forma diver- -

sa, isto &,’por qualquer forma que ndo seja prevista no contrato, Assim, se 0 )
‘pagamento devia ser feita em dinheiro, sera ineficaz se foi efetivado por, .
meio da cessdo de erédito, endosso de titulos de crédito emitidos por tercei-
ros e ainda ndo vencidos ou dag#io de bens em pagamento. Se o confrato de- -
. terminava a entrega de-determinados bens, sera ineficaz o adimplemento-por
entrega ‘de outros bens, a cessdo de crédito, o endosso de titulos (vencidos ou -
nao) ou.o pagamento ein dinheiro. (MAMEDE Gladston. Direito Empresa-

ria brasileiro: faléncia e recuperagio de .empresas, volume 4. 5 ed..S&o Pau-
fo: Atlas 2012. p. 391, grlfel) L I :

No caso telado, t endo 0s cogtratos por objeto 8 ggssa'id de titulos de

rédltos a0 Fugdo, nie pode [V} paggmento ser feito-em dinheiro, por ggng;gggr as dlspg

de modo que também o dinheiro retido
perante a colenda 49° Vara Civel do RlO de Janelro devem ser restituidos ét MaSSa Falida para

i cumpnmento -de suas Dbngaqﬁes e acordo & ordem entabulada nos arts: 84 e 83 da Lel n. :

1L 101/2005 ev1dente a ineficécid decorrente de pa
gq__tg_;g(art. 129, 1, da LRF) e também a ineficsci
' gr_a_tultg n0s. termos do item antenor (art: 129 mclso IV; da LRF)

Sobre 0s valores ret:dos perante o citado Juiz6 carioca, portanto g

uais seJam a gratuldade do ato eo !g_q_d,_ -

» ga 1o conggto (cessdo de titulgg de gred;tos) 0 que contrana, respecnvampnfc os- mc1sos Hv- o

.eIVdoart 129 da Lein. 11 101/2005."

!

' ma Legal ‘posto que aquele dlsposmvo apenas 1mpede o reconhecimento da mqﬁcéma dos

atos ‘subsumidos 20s incisos T a I e VI do art. 129 da mesma Lei e ainda quando tqnham sido

previstos e realizados na forma definida no plano de recuperagéo judlcxal, posto que, in casu,

a ineficdcia do ato em questdo foi declarada com base no*inclso IV do mesmo art. 129

(priitica'de ato gratuito, nos dois anos anteriores A decretagio da fa’lé\ncm), caso ndo in-

- cluidona aludida excegdo.

o

Para PONTES DE MIRANDA o art. 138 da Lel n. 11.101/2005 ndo.

preve uma espécle de agio rescisoria, como aparenta mas da retirads da yox: do ato judicial
. perante a massa falida (In Tratado de &:izre:to privado, t. XXVIII..., p. 377 -379).
" "No mesmo senpdo Jeciona RICARDO J PEDD}{O:

v HAMIL‘ION GOMES CARNEIRO
v Juiz do Dircito

Pl IR

Destaco que nao se-aplica ao caso sub examme a excet;io prevmts e R
no art. 131 da Len n. ll 10112005 a ser observado diante da dlcgﬁo do art. 138 désse Dlplo-‘ .
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A circunstancia de o ato lesivo aos credores se achar escorado em decisio

_ judicial ndo conmstitui, na forma do dispositivo em comento, obice ao re-

conhecimento de sua ineficicia. Assim, o praceamento de um imével hipo-

_ tecado nas circunstancias previstas no inciso 1T do art. 129, uma transagio
' judicialmente homologada em que o débito cobrado é solvido mediante a da-.
¢éio de um bem do réu falido, ou mesmo uma senten¢a condenatéria que -
'ndio se aperceba estar diante de uma divida simulada por autor.e réu, -

poderﬁo ser atacados, rescindindo-se a respectiva sentenca, independen-
temente do tempo decorrido de seu transito em julgado, porque ai ndio se es-
tard cuidando de uma acfio resciséria. O Gnico prazo a ser observado é o-

decadencial fixado para a propositura da prépria revocatéria. (TEPEDINO,
Ricardo. Iri: ABRAO, Carlos Henrique; TOLEDO, Paule F.C. Salles. Co-
mientdrios a Lei de Recuperagdo de Empresas e Faléncia. Sad Paulo: Saral-

va, 2016 p- 511/512, grifei)

- Forgoso. tamibém observar que a execugio promovnda perante a colen-
da 49’ Vara Civel do Rio de Janelro lastreia-se. exatamente na natureza exhacqncursal reco-
nhecnda pelo egréglo TIGO, por meio do acérddo em referencxa, o qual entretanto ndo impe-

<

dea declarag:ﬁo de ineficdcia nos termos expostos
o Assun porque as cessdes-de Cl‘édltO caso houvessem se concretlzado
por meio de contratos definitivos, o que ndo ocorreu, tenam, se dado a titulo gratmto antea
n3o comprovada contraprestaqéo em favor das empresas integrantes da’ Massa Falida do
Grupo Coral, a declarada ineficacia do ato ocorre mdependentemente do reconhemmento da “
natureza extraconcursal do-crédito do Autor, na fase de recupera@ﬁo judicial, por meio do
Agravo de Instrumento de n. 504673-70.2011.8.09. 0000 do egrégio TIGO ou da execugdio
de_ n. 0013650 92.2012.8.19. 0001 em trimite perante a colenda 49 Vara\Clvel do Rio de
Janeiro — RJ, inclusive, quanto aos valores depositados em conta judicial vmculgda‘
éﬁuele colendo Juizo, os quais devem retomar A Massa Falida; nos estritos termés doart.
138 ¢ seu parfgrafo tnico, da Lei n. 11.101/2005. ‘ |

| 3.5Da 'nio'id‘entiﬁcac;io dos direitos creditérios objétos- da garantii fiducidria. Afronta” .
‘aos arts. 6S-B, da Lei n. 4.728/1965 ¢ 18, incisos I e -Iv; e 19, da Lei n. 9.514/97.
Fu‘ifgibilidhde que descaracteriza a proprfedade fiduciaria. >Neg6ci9' juridico dispositivo.
,Gi\r_antia_ fiducidria ndo constituida. Afronta ao art. 104, inciso JII, do Cédigo Civil de
2002. S , o - _ ‘

A cessdo de \’c;édit(‘)' & “um negdcio juridico bilatéral ou

HAMILTON GOMES CARNEIR
Juiz de Direito
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sinalagmdtico gratuito ou oneroso, pelo qual o credor, sujeito ativo de uma obrigagé‘o

transfere a outrem, Ho todo ou em parte, -a sua posi¢do na nelacaa obrzgac:onal

('I'ARTUCE Flévm Manual de Dlrelto C1v11 Volume dnico. 2° ed. rev. atual. Sdo Paulo:
Método, 2012 p. 380, grifei).

'E, por ter a cessdo de credlto natureza de negbcio dlsposmvo devendo*

seu. objcto ser sempre determinado, somente créditos que possam ser md1v1dua11zados 0 que
néo ocoite na. cessdo de todos os créditos futuros, podem constituir objeto desse tipo de

négocio. E o maglsténo de CARLOS ROBERTO GONCALVES Lcta -se:

Niio podem ser cedidos créditos atinentes aos vencimentos de furiciona-
rios ou os créditos por salarios; os créditos decorrentes de direitos sem va-

que niio possam ser individualizados, pois a cessdio ¢ negécio dlsposlﬁ-
vo, devendo ser seu objeto determinado, de forma que ndo valerd a
cessiio de todos os créditos futures, procedentes. de negécios etc. (n:
Direito civil braszle:ro volume 2: teoria geral das obrigagdes. 8" ed.-Sdo
Paulo: Saraiva, 2011 p 219, grifei).

Infe:e -se que a mdlvldualnzacﬁo dos créditos € elemento essencial
. do contrato«de cessiio fiducidria, o qual ndo pode ter por objeto negdcio mdetermmado dado

tratar-se de negocto Jundlco dispositivo. Em razdo disso, os créditos fumros nio podem ser_".‘ ’

3 objeto do conﬂato de cessdo de crédito, porquanto impossivel individua-los e detcrmma-los

» A pardisso, no que 1nteressa, destaco que, por forg,a do ar’l:s 66-B, § 4"

da Lei n. 4. 728/65 apllcam-se a cessao fiduciaria sobre titulos de crédito as dlsposu,:ﬁes dos
-arts. /18 a 20°'da Lei . 9. 514/1997. Nesse sentldo o art. 18, da Lei n. 9514/97 estabelece

" elementos necessafios ao contrato de cessdo fiduciéria em garantia, sob a pena de a garantia

~"'nfio se constituir, a saber:

Art. 18.0° contmto de cessdo fiducidria em garantla opera a transferencm ao
credor da titularidade dos créditos cedidos, até a liquidagdo da divida garan-
S _ tida, e contera, além dé outros elementos, os seguintes:
‘ I - o total da divida ou sua estimativa;
v 11 - o local, a data e a forma de pagamento,
11l - a taxa de juros; )
IV-a ldentlﬁcscio dos direitos credlténos obgeto da cess#io ﬁduclina. -

De pronto, anoto que 0s contratos de promessa de- cessio de crédito de

. fls. 18/35 ¢ 36/52 unicos celebrados entre empresas do GRUPO CORAL e 6 FIDIC, dado .

que 0s demais contratos apresentados 0 FIDIC ndo ﬁgura como pane ou 0s rejeltel em razdo

A t HAMILT(W GOMES CARNEIRO
i Julz de Direito

lor patrlmomal os créditos vinculados a fins-assistenciais; 08 créditos
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da preclusio temporal para apresentagdo, ndo informam o total da divida ou sua
estimativa, em afronta ao que estabelece o citado art. Lﬁ; inciso 1, da Lei n. 9.514/1997.

' Porsuavez, o art.'f18,-i_ncis\o IV, da mesma Lei preconiza que réferidos. . -
conttafos também devem conter a “identificacdo dos direitos creditérios objeto da cessdo
fiducidria ".(grifei)_, ao que a doutrina coﬁyencionou chamar de principio ;la esp&ializagio.

‘ Como os objetos dos contratos de cessdo fiducidria de crédito em
questio materializam-se em titulos, de créditos futuros, como notas ypromissorias,
dél;énnnes, duplicatas de pres‘faqﬁo de servigos, cédulas de crédito bancério e,imob'il_‘iérios,.
'etq, cqhs/oante» Cliusula 2.1, do contrato de f: 18/35, impossivel 'd&sc;é'vt:r e individilglizar
. titulos futuros atribuindo-lhes, por exemplo, datas de emissiio ¢ vencimento, niimero e
' valor. | ' ) _ { » .
‘ Assim, descumpridas' exigéncias do art. 18, incisos I ¢ TV, da Lei n.
19.514/1997, o contrato de cessdo de fiducidria em garantia ndio se .caracterizou,'eis'que ¢ivado

| ,.de‘ 'inValidade,f posto.que inobservada a forma prescrita em lei (art. 104, IV,_CC/ZOOZ), como-

se cxtrai dos seguintes julgados: . )

< %

APELACAO CIVEL - AGAO DE BUSCA E APREENSAOQ - CONTRATQ.
' DE ADESAO: A GRUPO DE .CONSORCIO - AUSENCIA DE -~
o ESPECIFICACAO DO VALOR DO CREDITO, NUMERO DE.
. PRESTACOES E TAXA DE JUROS - FALTA DE ELEMENTOS,
. INDISPENSAVEIS A CONFIGURACAO DA ALIENACAO
FIDUCIARIA - INTELIGENCIA DO ARTIGO 66 DA LEI N. 4.728/65 -
" EXTINCAO DO FEITO SEM ANALISE DO MERITO POR
AUSENCIA DE PRESSUPOSTO PROCESSUAL. A teor do que
preceitua O artigo 66.da Lei n. 4.728/65, com redagio dada pelo Decreto-lei
n. 911/65, 0 pacto adjéto de alienag#o fiduciéria em garantia necessariamente
deverd réstar consignado por escrito no instrumento contratual, além de nele
constar os seguiqtes dados: a) total da divida ou sua estimativa; b) o
local e a data do pagamento; c) a taxa de juros, as comissdes cuja
cobran¢a for- permitida e, eventualmente, a clfusula penal e a
estipulaciio de correcio monetéria, com indicagiio dos indices aplicdveis
e; d) a descrigiio do bem objeto da alienacdo fiducidria e os elementos
indispensdveis & sua identificaco. Desta feita, a awséncia de um dos -
requisitos elencados ' do preceptivo legal em comento implica
inarredavelmente na ‘descaracterizagio ‘do_contrato de alienagfio -
fiducidria ou da cléusula a ela correspondente. Nesse contexto, tem-se
por inviavel o manejo da acao de busca & apreens#o sob o rito previsto no
Decreto-lei n. 911/69, na hipétese de 0 pacto adjeto de alienacio. fiducidria
encontrar-se eivado de nulidade. "In casu” a exting@io do feito por auséncia
de pressuposto processual ¢ medida a se impor. (TJSC, Primeira Cimara
de Direito Comercial, - AC: 348892 SC 2004.034889-2,-Relator: Salete
Silva Sommgriva, Data de Julgamento: 10/11/2005) (grifei). ‘

HAMILTON GOMES CARNEIRQ
Juiz de Direito
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i ’.APELACAO CIVEL ACAO DE. BUSCA E APREENSAO CONTRATO

~ DE ADESAO" A 'GRUPO DE CONSORCIO AUSENCIA DE
._ESPECIFICACAO DO VALOR DO CRED]TO NUMERO DE
PRESTACOES E TAXA DE JUROS. FALTA DE ELEMENTOS

- INDISPENSAVEIS A CONFIGURA,CAO DA ALIENACAO :

~ FIDUCIARIA. INTELIGﬁlNCIA DO ARTIGO 66 DA LLEI N. 4.728/65.

* EXTINCAO DO FEITO. ‘CARENCIA DE ACAO. Ausente alguma das
condigdes 'da acdo, deve o feito ser extinto, como. em agdo.de bysca ¢
'apreens?xo com base em contrato de ahenag:ﬁo ﬁduclana, desprovido dos
requisitos do art. 66 da Lei 4.728/65, em vigor quando do-pacto. (TISC,
Terceira Cimars de Direito Comercial, - AC: 71076 'sC 2006.007107-6,
Relator Domingos Paludo, Data de Julgamento 29/1 1/2010) ( gnfel)

O art. 1.361, caput, do Cadigo wal de 2002 preceltua que “consz-

copo de garantza transfere ao credor

-~

que a propriedadé ﬁdumana de coisa mével pressupoe a mf(mglbllidade do bem dado em

garantia. Certo que os bens méveis podem se revestir de mfunglblhdade desde que devn- -
| damente. descntos. In casu, porém, ‘verificada a auséncia de qualquer cfmcncio des bens

© que supostamente teriam sido dados em garantia, mesmo porque matenahzados em’ pro~

‘ dera-se ﬁduc:drza a propnedade reso!uvel de coisa mdvel mfungl’vel que o devedor, com es-

o - Como se V&, a deﬁmg:ﬁo tra21da pelo menczonado dxéposmvo prevé -

messas de cesso de titulos futuros, ndo H4 que se cqgitar a necessaria mﬁmg1b1hdade e, em '

, o ALlENACAO FIDUCIARIA. BENS Mévms FUNGIVEIS E '
Pow s DURAVEIS. AUSENCIA DE DESCRICAO NA CEDULA DE
CREDITO BANCARIO EMPRESTIMO CAPITAL DE GIRO. FALTA
DE IDENTIFICACAO DAS GARANTIAS. NAO-CONSTITUICAO DA
GARANTIA FIDUCIARIA. DESCABIMENTO DA ACAO DE BUSCA E
‘APREENSAO. " Por forga de disposigao legal, -considera-se fiducidria ‘a.
propriedade fesolivel de coisa mével infungivel (CC/2002, art. 1.361), pelo
que, fungiveis os bens, que niio podem ser l;lentnﬁcados, nfo se constitui
\ 'a propriedade fiducidria. Em copsequépcia, ‘ndio se ha de cogitar do

. cabimento de agdo de busca e apreenséo, de que ¢ carecedor o credor por
.. falta de interesse. De oficio, julgado 0 autor carecedor da agdo. Extinto o
L processo ‘sem resolugdo de mérito, nos termos do inciso VI do amgo 267 do
' L - Cédigo de Processo Civil. Recurso prejudicado. (TJSP, 27° Cimara de
‘ . Direito Privado, - APL: 00083448420108260077 SP -0008344-
\ ¢ 84.2010.8.26.0077, .Relator: Gilberto Leme, Data de Julgamento

: : 03/09/2013 DatadePubllcag:ﬁo l0/09/2013)(gr|fe|) oo

/ *  .De sua vez o ar 31, da Lei n 10.931/2004, previu também a

- HAMILTON GOMES CARNEIRO
* Juiz de Direito
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admissio de ganmtla ﬁduclﬁm sobre bens fungivels, entretanto, em consonanma comos -

ja cxtados dispositivos, e5pec1almente, o art. 18 inciso IV, da Lei n. 9. 514/1997 manteve a
e_:xx_génela_ da descricéio e ,lndlwdnahzac;@ da garantia, em seu art. 33, caput, in literis:

) Art 33. O bem cbnstimtivo “da ’garanﬂﬁ deverd ser 'desc.rito e
mdividualimdo de modo que permita sua facil identiﬁcac;&o.'(gr‘rfei).

Destarte a 1mp051g:ao da descncao e md|v1duahzar,:50 da garantia tam-

- .bem € aphc,ével quando esta recala sobre bem funglvel de modo que uma vez nio. observada,' |

a garantla ﬁdumana ndo se consutul Nesse aspecto

'
’ . ‘. =

S 'ALIENACAO FIDUCIARIA BENS' MOVEIS FUNGiVEls E

o CONSUMIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE IDENTIFICACAO DOS
s BENS. - NAO-CONSTITUICAO DA GARANTHA® FIDUCIARIA.

DESCABIMENTO DA ACAO DE BUSCA E APREENSAO. Em que pesea’ -

admissdo do estabelecimento de garantia fiducidria sobre bens fungiveis,
trazida pela Lei 10.931/04, bens consumiveis e substitufveis no sp prestama
constituicdo de pfoprledade fiducidria. Inteligéncia do art. 33 da lei

: de busca e apreensdio,-de que é carecedor o credor por falta de interesse.
.- Recurso -desprovido. (TJSP, 27" Ciamara de Direito. Privado, - Al:

‘ (gnﬁt)

ot
i

De mais a mais, 0 Autor nfo demonstra que tenha adoiaﬂo'quaisquer i
dos direitos que [he compete de acordo com o art. 19, da Lei'n. 9.514/1997, para conservac;éo _

mencionada. Em consequéncia, ndo se ha de cogitar do cabimento de ag#o -

1071537820128260000 SP 0107153-78.2012.8.26.0000, Relator: Gilberto -,
Leme, Data de Julgamento 17/07/2012, Data de Pubhcacﬁo 19/07/20’12) i

.dos direitos que alega deter, espeaalmente os “promover a intimagdo dos devedores que ndo . L

paguem’ ao cedenIe enquanto durar a cessdo ﬁduczarta” (inciso III) e “veceber dzretamente
dos devedores. os créditos cedidos fi duaarzamente ou seja, ndo demonstrou qualquer
‘esforgo para recebimento: dos créditos que agora almeja lhe sejam rbsutuidos

Em obediéncia ao principlo da legalldade €. requisitos de valldade

des negécios juridicos em geral, as cléusulas ex1geﬁ01as refendas ac1ma séo essenmals e

_ mdlspensavels;para a escorrelta caxactenzaqﬁo do contrato de cessﬁo ﬁducxé.na em garanna '

€ devem obngatonamente virem insertas no instrumento contratual cujd auséncia, unphca

‘na nio conﬁguracio do contrato.

. Lembre-se’® que, nos termos do an 104, do Cédtgo le de 2002 a
B valxdade do. negocxo juridico tem como requlsxtos o objeto dehermmado ‘ou detenmmivel
(mclso III) ea observanc1a de forma prescnta ounio defesa em lei (i

"HAMILTON GOMES CARNEIRO
Juiz de Direito
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satisfeitos no negocio em questdo, tornando-o invalido diante da cessdo de créditos futuros e.

‘inosservancijg do principio da especializagio (art. 104, inciso HI, CCr2002).

\

3 6 Da natureza concursal qmrograféna do crédito em questio. Niio. especlallzacio das

‘ garantias. Impossnbllldade de restltuu;io Crédito extraconcursal. Inaphcablhdade da

excecio prevnsta no art.’49, § 3’ da LRF a0 processo falimentar. Ausencla de previsiio

- . ) legal.

~

-natureza em favor do Autor, pois nio logrou éxito em- comprovar a cessé’w definitiva de
CI‘édltOS mas meras promessas de cessoes, bem assim’ decla_magla a m_eﬁcacm decorrente da
gratuldade da cessdo, caso houvesse se perfccttb;llzado .
.1‘ Sorte diferente ndo amparana ao Autor amda ¢aso se descons1derasse
a auséncia de cessdo por contrato definitivo oude prova de conu'aprestaqéo a4 Massa Falida.
' E que, ainda nesses casos, no haveria que se reconhecer a/naturéz'a
eXtracohcu:sal dos créditos que brada deter perémte a Massa falida N e
A uma, porque, como ja exaustivamente demoﬁstmdo, ante a niiq
-mdwu!uahzacﬁo da garantia fiduciaria (vide itens 2. 2 e 3.5), mobschados 0s arts 18
inciso IV, da Lei n. 9.514/95, 33 daLei n. 10. 931/2004 €'87,daLein. 1. 101/2005 e, poxs,
ipnnciplo da legahdade € requxsltos de valldade dos negéclos juridicos em geral, obstam
a constituicio da garantia ﬁduclim como Jé demonstrado
A duas, porque a Lei n. 11. 101/2005 nio autoriza a restituiciio em
dinheiro de créditos garantidos por cessdo de crédito em garantia fiducidria, tampouco

lhe confere. natureza extraconcursal.

Por tltimo, porque enquanto na recuperacio ]udxclal os créd:tos_

' garantldos por ahenacﬁo ﬁducuinu possuem natureza _extraconcursal, por forc;a da
excecao contida no art.49, § 3°, d’a Leide Regéncxa (STJ: REsp: 1202918), tal prevnsio nio

exnste no amblto da faténcia, consoante passo a justificar.

Conquanto a recuperao;:ﬁo judicial e a faléncia: sejam regidas pelp |

mesma Lei n. 11.101/2005, esses institutos ndo se confundem.
A propria Lei n. 11. 101/2005 tratou sobre os: assunfos em capnulos
_,'dlstlntos dedlcando 0 Capltulo Il (arts. 47 a2 74) a recuperacﬁo i

HAMILTON GOMES CARNEIRO
huiz de Direito

icial, o. Capitulo IV (arts.

Como ja exposto, nio hd como se falar em crédito de qualquer' ;

-~
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75 a 160)-a faléncia, ahterionnente, 6 Capitulo II (arts. 5° a 46) as disposi¢gSes comuns é
a.rnbos os procedlmentos judicijais.

Como bem arguldo pelo Administrador Judicial, hé diversas
. diferencas. entre a recuperagdo judicial a comegar pela fungdo do auxiliar da Justica: na
‘ recuperagao apenas uma eSpécle de fiscal, na faléncia, gestor dos bens da massa falida.
Dispde de atnbmg:ﬁes com\ms (art. 22, jl’lClSO L da LRF) mas outras especiﬁcas da
recuperacao (art. 22, inciso I, LRF) ¢ da faléncia (art 22 inciso 111, da LRF). )

Na recuperagdo judicial, o devedor n#o perde o poder de dlreq,ao de

seus bens € atwldades dlferente da faléncia em que essa atribuigo” passa ao adrmmstrador A

- Jud1c1al.- : ' , \ _ . L

\

No procedlmento recuperatério, a clasmﬁcaqao dos crédltos é

d1sc1plmada no art. 44, da Lei n. 11. 101/2005 enquanto o art. 84, do mesmo Dlploma Legal,

~ estabelece a classﬁ'lcacﬁo dos credltos SU_]eltOS ao regime fahmentar podendo-se mencionar

' dlversas outras distingdes. + .

No que importa a lide, observo que, na recuperac;ﬁo judicial os

' crédttos de: natureza extraconcursal sdo aqueles referidos no art. 49, § 3°, da Lei n. ~

II 101/2005, asaber - B \

-Art. 49. Estio Su_]eltOS a recuperaq:ﬁo }udtcml todos oS crédltos exlstentcs na
¥ + 7+, datado pedido, ainda que ndo vencldos
[] ‘

§ 3° Tratando-se de credor titular da posiﬁo de propneténo ﬁdnclino de
bens méveis ou imoéveis, de arrendador mercantil, de proprietirio ou
promitente vendedor de imével cujos respectivos contratos contenham
cldusula de irrevogabilidade ou irretratabilidade, inclusive em incorpo-
ragdes lmoblluirias, ou de proprietirio em contrato de venda com reser-
va de dominio, seu crédito ndo se submeterd aos efeitos da recupernclo
judicial e prevalecerdio os direitos de prapriedade sobre a coisa e as con-
digbes contratuais, observada a legislagdio respectiva, ndo se penmtmdo,
contudo, durante o prazo de suspensdo a que sé refere o § 4° do art. 6° desta
Lei, a venda ou a retirada do estabelecimento do;devedor dos bens de capital
essenciais a sua atividade empresarial. (grifei).

d {

Na faléncia, por sua vez, os créditos extraconcursms s#io aqueles pre-

“vistos-nos.artigos 84 e 67, caput e paragrafo umco daLein.11. 101/2005 ambos in Iztens

X . Art 84. Serdo consnderados créditos extraconcursals € serfio pagos com

. precedéncia sobre os menctonados no art. 83, desta Lei, na ordem a seguu',
0s relativos a:

- HAMILTON GOMES CARNEIRD
Jaiz de Direita
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I — remunerag®es devidas ao administrador judicial e seus auxiliares, e crédi-

tos derivados da legislago do trabatho ou decorrentes de acidentes de traba-

tho relativos a servigos prestados apos a decretagdo da faléncia;

i1 - quantias fornecidas a4 massa pelos credores; . ’

111 ~ despesas com arrecadagdo, administragéo, realizagdo do ativo e distri-
buigio do seu produto, bem como custas do processo de faléncia;

IV - custas judiciais relativas as-agbes e execugdes em que a massa falida te-
“nha sido vencida;

N .
V — obrigagdes resultantes de atos juridicos validos praticados durante a re--

cuperagdo judicial, nos termos do art. 67 desta Lei, ou apds a decretagdo da

v . faléncia, e tributos relativos a fatos geradores ocorridos apds a decretagdo da *

faléncia, respeitada a ordem estabelecida no art. 83 desta Lei.

Art. 67. Os créditos decorrentes de obrigagdes contraidas pelo devedor
durante a recuperagio judlcial, inclusive aqueles relativos a despesas
com fornecedoyes de bens ou servigos e contratos de miituo, serfio consi-

_ derados extraconcursais, ém caso de decretacio de falémcia, réspeitada,

" no que couber, a.ordem estabelecida no art. 83 desta Lei. o

Paragrafo tnico. Os créditos quirografarios sujeitos a recﬁperat;ao judicial

pertencentes a fornecedores de bens ou servigos que continuarem a prové-los -

_ normalmente apds o pedido de recuperagdo judicial terdo privﬂégio geral de
‘ recebimento em caso de decretagdo de faléncia, no limite do valor dos bens
ou servigos fornecidos durante o riodo da recuperagdo. (grifei).

Lendo os dispositivos citados, vejo que nenhum se refere a proprie-
dade fiduciiria como configuradora de natureza d extraconcursal do crédito na falén-
cia, hdo havendo renﬁssﬁo também ao art. 49, § 3% da Lei n. 11.1()1/2005, de modo que

inexiste previsdo legal qﬁe ampare a alegagdo do Auto

Alias, como citado pelo Adminjstrador Judicial, mesmo o ¢olendo Sa- :

perior Tribunal de Justica (STJ). ao julgar o Conflito de Compeféncia' de n. 145.525, em

que decidiu pela competénci:i deste Juizo para julgar as guestdes oriundas dos contratos

em questio; expds entendimento de que os créditos em questdo submetem-se ao concur-

so de credores, assim:

" [.<] como bem alertou o Ministério Piiblico Federal, os créditos ja sub-
metidos ao processo de-recuperagio e aqueles coustituidos até a data da
quebra (incluindo, aqui, o presente valor) .sujeitam-se ao concurso de
‘eredores, observadas as regras aplicdveis a verificagdo e habilitagio de
créditos, bem como o disposto no art. 80 da Lei de Recuperagfio e Faléncia
(Ministro MARCO BUZZI dos STJ ao julgar o CC 145.525-GO; grifei).

Enfatizo as importantes ligdes de FABIO ROCHA PINTO E SILVA -

a0 afirmar, com base em fundamentos inarredéveis, que, na faléncia, os créditos decorrentes

“~ HAMILTON GOMES CARNEIRO
. Juiz de Direito
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- de garantia fiducidria sie t:oncursais logo, subn'ussos a0s seus efeitos mesmo porque é

~ taxativo o rol relativo aos crédltos extraconcursais entabulado no. art 84 da Lei n.

11, 101/2005 porquanto o que 1mporta ndo é natureza da garantla, ‘mas 3 natureza do

- crédlto

L]
!

3

Na hlpotese de recuperagéo _|ud1c1al a situagdo do credor fiduciario se

~ sujeito-ao art. 49, §3° da Lei n® 11.101/05. [...] N&¢ hé men¢iio ao crédito

fiducidrio na Lei n® 11 101/05 para a hipotese de faléncia. { |

Altematxvamente existe na doutrina interpretaciio de que 0s crédltos
garantudos por alienacio fiducidria seriam extraconmcursais, excluidos do
patrimdnio da faléncia, devendo ser pagos pela massa antes: de qualquer
oiitro crédito. Nfio parece corretz @ lnterpretacio, pois o rol des créditos
extraconcursais ¢ taxativo, prévisto no art. 84 da Lei n°11.101/05, ndo
sendo relevante A natureza de sua garantia, mas sim a natureza do =

" crédito. Na reahdade, séio extraconcursais os créditos adquiridos contra a

empresa, na constﬁncla da recuperacﬁo, ou contra massa falida, como
aqueles decorrentes da sua administraciio, apés a ‘decretagiio de faléncia.
Tais créditos sdo assim determinados por uma questdo temporal, ndo
guardando qualquer relagdo com o siatus juridico do credo ﬁducmno Nada -

impede que o crédito . .extraconcursal seja garantido por , alienacdo
-, fiducidria, no entanto, serd “extraconcursal apenas_em decorrencla da

naturem do credlto, e nfio da natureza da garantla. : -

Os demais credltos garanhdos por alienagio ﬁdﬁuim séio conculsals,-
em.geral qulrografénos, com a particularidadé de serem garantidos por
bens alheios ao patrimonio da massa falida-ou da’ €mpresa em .recuperagio.
Trata-se do mesmo status juridico, perante o concurso de credores, que -
os demais créditos quirografirios garantidos por terceiros.” (SILVA,
Fabio Rucha Pinto e. Garantias Imobilidrias em. Contratos Empresariais:

Hipoteca e Alienagdo Fiducidvia. Sio Paulo: Almeding, 2014, p, 149-152, e

grifei).

Ou seja, em que pese ser a garantia ﬁducléna os créditos por ela

ga.ranudos néo séo fiduciarios. E exatamente o caso dos autos.

Alias, o prépno Autor nﬁo‘demonstra qualquer seguranc;a quanto a

natureza de seu crédito, pé.recendo almejar o levantamento de créditos a qualquer custo _

confessarrdo, por vezes, que reconhece nﬁo serem seus credxtos extraconcursms como, mﬁro

dos excertos seguintes:

3], Em momento algum este Fundo asseverou que em razio da

extraconcursalidade de seu crédito é que o presente pedido foi ajuizado

. 'ou que deveria ele ser _julgado procedente; ao - contrano disso,

fundamentou seu pedido comprovando a natureza fiduciaria de seu crédito

(com 0 que a Massa concorda) e demonstrando que a leglslaq:ﬁo pitria acima
A mmx.mfa Gzrﬁs‘“ CARNEIRO' 3
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arrolada viabiliza a restltulg;ﬁo L1

- -37 De todo modo, € sem se perder de vista que o Pedido de Restltuiqio‘
proposto néo se fundamenta na extraconenrsalldade do seu crédito, este

o advento da‘faléncia, mesmo.n&o estando a alienagdo fiduciria enquadrada

. N no rol trazido pelo artigo 84 da Lei n. 11 101/2005 que ndo é taxatlvo (f
, L 30_6/308) (gnfel)
— = s - ' ; .
De fato percebo que nem o Autor esté convmto de que norma ampara

seu pedldq, se a natureza do crédito ou se amparado por qualquer h1potese de &‘estltmcﬁo em

- dinheiro. No meu sentlr nada lhe socorré, o que, somando-se a ausencta de prewsﬁo legal a

quanto a xsto refuto alegac;éo de extmconcursahdade suscntado cmbora de forma, ntqbeada e

1ncerta pelo Autor

B

37 Da ausencla de prev:siio legal de mtltuu;ﬁo em dmhelro paqtada na natureza .

fiduelém do credno ou de sua garantxa na Lel n. 11.101/2005.

‘. A Lt-:l n. 11. 10l/2005 dedlca seus arts 85 a 93 és dlsposmﬁes

atmentes ao, pedxdo de resutulgﬁo de coisa ¢ dlnhexro Em seu art. 86, define as hlpoteses de

\

resutmqao em dinhexro, scndo 03 (tres) essas lnpoteses quais sejam . ! y

=

S , em que o requerente récebera o ‘valor da avaliagdo do bem, ou, no caso de ter

ocorrido sua venda, o respectwo prego, em ambos 0§’ €asos no -valer
“atualizado;

Il — da importincia; entregue a0 devedor, em mbeda corrente naclonal ;

decorrente de adiantamento 2 contrato de cAmbio’ ‘para. exporta¢io, na

" forma do art. 75, §§ 3° e 4°, da Lei'n® 4.728, de 14 de julho de "

- 1965, desde que o prazo total da oOperagdo, inclusive. “eventuais

prorrogagdes, ndo exceda o prewsto nas-normas especiﬁcas da amondade Lt

competente; _

11l ~ dos valores entrégues ao devedor pelo, oqntratante de boa-fé na

hlpétm de revogaciio ou meﬁdcm do contrate, conforme chsposto no art.
~ 136 desta Lei. (grifei)

Como se V& a pl:oprledade ou seguram;a fiduclém nfio se

. encontra elencada eirtre as.hipéteses de restituicio em dinheiro. Saliento que a Lel n.

11, 101/2005, ¢ cspeclal sobrepondo-se a leis gerais, bem assim mais nova em relagio AS Lexs L

-n. 9.514/ 1997 € Decreto—le: n, 91 1/1965 prevalecendo sobre tais estatutos legais. .

} » HAMILTON-GOMES CARNBRD
/e - N . o Joiz de Direito ¥

Fundo persnste na tese de que a classificagio em comento nio se alterou com, :

~ Art. 86. Proceder-s e-é i restituigdo em dinheiro: | g : vs
1 — se 4 coisa n@o mais existir ao tempo do pedido de restituicio, hlpotese :

. 6%
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i

Cedigo também que, como ja afirmei, o pedido de restituigiio deve
descrever a cosia reclamada (art. 87, da LRF), o que ndo foi observado in casu, insatisfeito o

prmciplo da especializaco da garantia (art. 18, IV, da Lei n. 9.514/97).

Portanto também ndo satisfeitos os requxsntos legals atinentes a '

" restitui¢do.em dinheiro, caréncia de 1mpr0cedenc:a os pedidos do Autor.
. . ) { i : ) s

Al

3. 8 Da unpossnbllldade de restmm;io de valores antes de efetuados os pagamentos dos

crédltos traballnstas salariais vencldos no 03 (tres) meses antenom a faléncm, limitados

-a 05 (cinco) saldrios minimos. J

~ De-acordo as d:sposxg:oes dos arts. 86 parégrafo tinico, € 151 daLlein.- -
11 101/2005 as restituigdes somente podem ser reahzadas depois do pagamento dos créditos

traballnstas salariais vencidos nos 03 (trés) meses anteriores & decretagdo da faléncia, -

limitados a 05 (cinco) salarios minimos por trabalhador, assim:

!

- Art. 86.[..]
-~ - efetuadas apos o pagamento previsto no art. 151 desta Lel

ArL 151. Os créditos trabalhlstas de natureza estritamente salarial vencldos

nos 3 (trés) meses anteriores 4 decretagdo.da falenc1a, até o limite de 5 .
(cinco) salanos-mlmmos por ‘trabalhador, serio ‘pagos tdo logo haju-

¢ - ; dlspombllidacfe em caixa. (grifei).

-

Logo ‘sabido da cxxstenc:a de créditos trabalh:stas que. se enquadram

nas hlpéteses dos d1Sposmv05 legais supratranscritos, certo que tal motivo implica também na

1mpq551b111dade do deferimento, de imediato, do pedido do Autor.

1}

3.9 Da ndo oponibilidade dos direitos dos investidores do Fundo 3 dignidadé dos
3 . \
trabathadores do Grupo Coral. Risco do empreendimento -nio atribuivel aos credores,

mas ao§ contratantes. Da tutela constitucional e legal do. Direito do Trabalhador.

_Envolwmento do BNY MELLON nos escﬁndalo dos Fundos de Pensio. _Gestor

AGREGGA punido_ pela CVM. Investlgacio admlmstratlva do FIDIC pela CVM.

Ausencla de ldoneldade

HAMILTON GOMES CARNEIRC
Juiz de Direito

. ‘Paragrafo Gnico. As restituigdes de que trata este artigo somente seriio -
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N
O Autor sustenta que ndo ¢ opomvel ao seu pedido a alegac;ao da

Massa Fallda tangente a tugela dos trabalhadores do Grupe Coral, porquanto tambem ‘
defenderla dlrertos de _pensionistas. Uma vez mais, razdo ndo lhe assiste.

" Ressai dos autos ¢.das proprias aﬁrmaqﬁes do Autor que, apenas 02'- '
(d01s) dlas antes da Assembleia Geral de Credores realizada, emt ‘agosto de 2012 o Autor e as
empresas falidas entabularam”acordo emt que o Fundo admitia fragmentar ‘seu crédito
. g{ﬁrmi’d() no valor dé R$38;000.000,00'(ffinta ¢ oifo milhdes de reais), elifﬁq réeonhecido »
pelo €grégio TJGO como inteirament'e con’cnrsal _em duas partes, ass.im. RSZS 000.000, 00
(vmte e trés mllhﬁes de reals) como concursals quirografzinos ¢ R$15.000.000,00 (qumze
- ‘milhes de reais) come extraconcursals. '

" '~ No acordo, ainda pactuaram que se 6 Grupo Coral pagasse a parte .
X extraconcutsal do credlto o Fundo perdoaria em’ faver do Grupo econﬁmlco a parte
concursal qulrografino fOu seja, se recebesse R$15.000.000,00 (quinze mllhﬁes de reals) ,
0 Fundo remiria. em prol das empresas a quanha de R$23. 00000000 (vinte e trés
- milhdes - de rezus) 1sso segundo o proprio Fundo no “ﬁrme intuito de au(hé-las na_\ _

consewcdo de suas atividades” (f 338) (grifou-se).

Sobre esse episddio, de inacreditivel benevolencna, 0 acordo em

e ‘questﬁo soou mais como uma pressdo do Fundo sobre o Grupo Coral celebrado as surdinas,

, é.s pressas € as veSperas da Assembleia de Credores, cedlco que eventual voto do fundo em
- desfavor da aprovagdo do plano de recupcrac;ao jud1c1al pelo vultuoso valor que reconhema\ '
concursal qmrograféno implicaria na 1med1ata derrocada do Conglornerado econémico. )
Nem ¢ crivel que se o Fundo estivesse certo de seus direitos, disporia .
- de! forma to generosa .de R$23 000.000,00 (vinte e trés mnlhées de reaxs) em prol das
empresas, mesmo porque ndo poderia negeciar com dinhetro que ndo lh; pertencm, mas
-a0s seus tdo quoﬂstas. Dai mais um dos motivos porque o Fundo nio me convence sobre a
‘ _pre(_)c‘upac;ﬁo: que alega ter com o8 seus ihvestidorés, Vez que se ess‘a\preocupac;ﬁoquée real e
véfdﬁdeim_, "no passado ndo teria arriscado causar-lhes prejuizos no importe | de -
RS$23.000.000,00. R , | .-
. Some-se a isso a absoluta auséncia de prova do direlto alegado, .
" consoante demonstrado dada a apresentac&o apenas de termos de promessa de cessio de

_titulos de crédito, a auséncia de um simples comprovante de depdsnto ou transferéncm de

~»  HAMILTON GOMES CARNEIRO
3uiz de Direito -
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valores ao arupo Coral, 0 que ¢, no minimo, estranho diaiite da exorbitante quantia que 0 -
| Fundo pretende:lhe seja restituido, a cobranga, de forma inexplicivel, apenas quanto aos
) 6fgibs_ publicos listados na relagio de mais 200 (duzentos) sacados (SECRETARIA DE
SAUDE, SECRETARIA DE SEGURANCA PI'JBLICA, SERPRO, 'IPASGO TRT-10 ¢ TITO)
~ © sequer a comprovagio da regularidade de sua repreSenta(;io, tendo o Fundo omitido,
que atualmente seu diretor é o JOSE AUGUSTO SALAMONDE, conforme consta do site
_ da CVM, dentre outras tantas estranhezas que nao foram esclarec1das pelo Autor, conquanto
"_.lhe oportumzadas inumeras maimfestagoes . )
_ _ Nessa otica, transparece que o ‘Fundo busca o cammho mais fécil
‘ para satisfacdo de crédltos que sequer comprova deter; vez que lhe seria mais dificultoso ’
.- acionar todos os mais de 200 (duzentos) sacados constantes das listas por ele mesmo
apresentadas E lamentavelmente a gandncia do Fundo é .evidente: o levantamento da
quantla pretendlda recai exatamente sohre os 6rgios pubhcos cllentes do Grupo Coral,
em que se sabe concentram-se os ‘maiores crédites do Grupo econdmico, cujo
recebxmento goza de alguma certeza em razdo da natureza pablica dos clientes, e sendo
- de faicels qualificacdes. Mas o Fundo ndo demonstra nenhum esforc;o em adqumr qualquer ‘
valor tangente as demais centenas de-clientes por si listados nos fraglhmqs documentos\
probaxonos constantes dos autos. Ndo hé prevuio contratual que gamnta ° Fundo. a
exxglbilldade dos. créditos alegados apenas em relacio aos sacados (cllentes pubhcos)
listados. , \
' Mas néo apenas is50. Ora, a Lei n. 11.101/2005, ‘que ‘cuida da
-ifalencla no direlto ‘patrio, cuidou da tutela dos direitos dos trabalhadores, nép se

_ referindo & direitos prevndenménos, estes ObjetOS de leis diversas, como a Lel n. 8.212/1991 €

' Lelnn,8.213/1991.
_ h Ademais, o0s dlreltos dos trabalhadores do Grupo Coral defendidos
pelo Administrador Judicial abrangem além dos direitos dos penswmstas mvocados pelo |
Autor, 1isso porque os direitos trabalhistas também - englobam as contribmc;bw‘
prevndenclanas é outros encargos SOClalS, ou seja, os direitos trabalmstas defendldos
‘invocados pela Massa Falida tem objeto assaz maior - que puramente 0s dll‘CltOS,.
prewdencxé.nos apontados pelo Autor.

Nem se olvide que ‘as verbas trabalhlstas possuem cardter

. allmentar, sendo que muitas delas s3o devidas desde os idos anos de 2011, quando 0 Grupo-

NAMILTON GOMES CARNEIRO
> Juiz de Direito
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Coral ingressou o pedido de recuperagdo judicial cdnvblado i)oéteriomiente em faléncfa
' Por derradeiro, de se destacar que as noticias constantes dos autos

-acerca da conduta do admlmstrador do FIDIC o BNY MELLON e seu gestor

AGREGGA o desabonam de credibilidade,’ transparecendo -me exatamente o contrano do -

quc prega 0 Autor acerca da defesa dos direitos e dxgmdades dos pensionistas, ou’ seja, que 0

: FIDIC se vale se usurpacao dos direitos desses’ pensxomstas, cuja exxsténcxé sequer restou. - ‘

S clara nestes autos, para se enriquecer ilicitamente. Diferentemente, os credores do Grupo '

Coral tem nomes, quahﬁcac;oes e enderec;os certos constantes de extensa lxsta elaborada

pelo Admlmstrador Judicial, em que somente os trabalhadores sfio mllhares c0m crédltos o

somados em dezenas de milhdes, nimeros tendentes a cresoer aié wconsohdagm; final do
quadfo-geral de credores . L AN -

Com efeito, segundo o Jornal Folha de Sao Paulo em noticia de
21/08/2017 somente ao Fundo de Pensio dos funcxonénos dos Correms Postahs sofreu

pre]uizo tausado pelo BNY MELLON estlmado em R$5.000.008.000, 00 (cmco bilhdes de

rems), prejuizo que o Postalis busca suprir por meio de ac;ﬁes judiciais rios Estados Unidos da .-
Amenca -do g Norte. o (stponivel . on e cm‘ -
<http //wwwl folhauol com. br/mercado/2017/08/ 1911498- ﬁmdo—de-pensao—postahs-cobra-r- .

-Bl-de-banco-ﬁos-eua shtm]> Acesso em.18 nov 201 7, th3 Smin).

Noutra seara,’ tenho que os riscos do negécxo entabulxdo entre [

'_ FIDIC e 0 Grupo Coral njo podem ser suportados pelos ‘credores do grupo economlco, T

menos ainda pelos trabalhadores terceiros que nio participaram nem mtegraram a relagéd
contratual Os riscos do negocm sdo dos contratantes e, No ¢aso telado, ao Autor cabe agora as

consequencxas dos riscos, ndo sendo legal nem justo unputé—los 20s credores

; = .0 Professor. ROBERTO QUIROGA MOSQUERA em prefacio a0
hvro de RODRIGO PARA DINIZ bem sintetiza sobre os riscos de mercado ﬁnancen‘o e de = "

capltals e sug relagdo com os fundos de mvestxmentos, assim: -

Como o risco ¢ um elemento cnmal nesses mercados, ha uma constdnte
busca pelos seus agentes € participantes para amenizé-lo. Iniimeras préticas

de administragdo e gestdo dentro das instituigdes.financeiras sio efetivadas
para retirar das operagdes imperfei¢des que possam provocar prejuizos a .

seus participantes. Além disso, novas modalidades de investimento sfio
criadas tendo por objetivo dar maior dinamismo e seguramca as

mvat:-ento & um exemplo do que estamos falando. [...]

HAMILTON GOMES CARNEIRO
,- iz de Direito-

operagdes. A-criaciio e expansio da denominada: inddstria dos fundes de . .. -
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"Na medlda em.que os fnndos de investimento aphcam seus recursos em
varias espécles de valores mobiliarios — sejam _eles de renda fixa ou

Varidvel -, o risco do investimetito fica diluido entre virias entidades -

. financeiras. Essa diluigdo de crédito -¢ um grande atrativo para oS -
oo - investidores, j& que o respectivo admnmstrador do fundo deverd estar-

. capacitado para formar uma carteira de valdres mobnhanos com _diferentes .

. participantes do sistema financeira nacional. (DiNlZ Rodngo de Madureira

Para. Fundos de investimentos no-direito brasileiro: aspectos ‘tributdrios e £

questoes coniroversas em materza fiscal. 2 ed. Sao Paulo: Almeclma 20!6 P
12~13) (gnfen) . -

Em- unportant’e julgado, o egreglo Tnbunal de ]ustlca do Estado de :

Sﬁo Paulo, ao conceltuar os fundos de investimentos, mclm a exposu;ao aos‘ nscos, _

comentando que a polxtlca de - investimento desses fundos pert}ute a reallzacdo de-

do estads de goias - . .40 Vara Civel ‘ ‘ y \

aphwcoes em qualquer proporcao de seu patriménio Itquzdo em dlren‘os credzlérms o

_caracferxzados por-uma malor difi culdade de recebimento, risco- de crédtto mais elevado ou

constdm(;do ;uridtca mstavel"(TJSP AI n. 2057500-39 20138, 26 OOOO Franca - voto n.

20447 _ 5/1. » Dlspomvel R e em:
http //www.fgf com. br/aprende/dacas/dlcasResp aspx‘f’dlea Td= A 2189)

. (grlfel)

Espemahstas em fundos de mvestlmentos apontam que quaj:ro sﬁo 08
riscos desse tipo de mvesnmento de crédito, de mercado, de hqulda e operaclonal

No que pertine especxﬁcamente aos fundos de investimento, o sn‘e da”

Bolsa de Valores de S#o-Paulo (Bovespa) informa que se submetem as dlversas espémes de

v~

risco’ ex1stentes no mercado Veja-se:

+

Todo © FIDC posst um regulamento que, entre outras dlsposwﬁes.
determina a polxtlca de investimento do fundo, $uas carabteristxcas de

. atuagfio, entre as quais os’ critérios de composigdo € de dwersnﬁcaqho da :
T . ~_ carteira, os riscos de crédito, de mercado e demais riscos envolvidos e, Se

for © 'caso, -0 segmento em ‘que O fando ~ atuard. (In
S e -<http://www. bmfbovespa.com.br/pt_| br/produtos/hstados-a-wstare
- denvanvoslrendavﬁxa-pnvadaoe-pubhca/ﬁmdos-de-mvestlmentos-em-
o dlreltos-credltonos-ﬁdc htm>) (grifei)

E o que também infiro do segumte Julgado

: DE . TNSTRUMENTO DEFERIMENTO PARCIAL DE PED[DO DE
o . ANTECIPACAO DOS. EFEITOS DA TUTELA PRETENDIDA -

o REQUISITOS DO ART. 273 DO CPC - RESPONSABILIDADE DO
P ADMINISTRADOR DO FUNDO DE INVESTIMENTO DEVER DE-
| HAMILTON GOMES CARNEIRO

- . : : Juiz de Diretto
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N

' INFORMACAO - APLICACAO EM TiTULOS DE DUVIDOSA
SOLVENCIA - RECURSO IMPROVIDO. 1| - Assinala-se, inicialmente,
que O agravado ajuizou a presente ag#o de indenizagdo, sob o fundamento de
que o fornecedor € responsavel pelo esclarecimento ao consumidor acerca do
todo o negécio, notadamente sobre os riscos que possa eventualmente
apresentar, aduzindo que-lhe foi proposto por seu gerente bancério a’
- . realizacio. de uma aplica¢fio, sendo-lhe infornigdo- apenas sohre as
vantagens decorrentes da mesma e nio acerca dos riscos. 2 - O agravante
sustenta que a desvalorizagdo de 5,74% (cinco- virgula setenta e quatro por
" cento) incidiu sobre todos os fundos de investimentos que aplicaram suas -
- quotas no Banco Santos S/A. Afirma que nas aplicacdes em fundos
- mistuos de investimeritos financeiros o fator risco estd sempre presente ¢
que essa informagdo é dispenibilizada para todos os seus clientes no ato
, da aplicagio e/ou no endereco “eletronico da imstituigio. 3 -
. . Primeiramente, ressalta-se que a nogio dos riscos sobre o capital investido
‘ representa uma particular protecio desenvolvida para a relacfio entre o
agente intermedidrio do mercadoe o investidor-consumidor. Isso ndo
N quer dizer que a nogfio de risco corresponde & uma explicaciio minuciosa
) de resultados fnturos em razdio das varidveis de mercado, até porque a
. = incerteza representa significativo aspecto de andlise das operagdes do-
‘ : mercado financeiro. 4 - Ocorre que, para deslinde da questiio sub
' _ examine, deve-se distinguir o risco de mercado, inerente a quaiquer
- aplicagdo em fundo de investimento, e o risco potencial de insolvéncia. 7 .
- In-casu, foi fato notério que o Banco Santos 8/A foi submetido a uma
auditoria do Banco Central por meses, além do prazo ordindrio, tanto que
.acabou por ser liquidado em novembro de 2004. O agravante, que garantia.
T aos investidores-consumidores a adogdo de uma politica de investimento de
) ‘ carater conservador, tinha os titulos do referido Banco em sua carteira de

investimentos de renda fixa. 8 - N#o foi informado ao agravado a

_ ocorréncia dos riscos advindos'de uma aplicaclio em. ¢itulos de uma’

o~ : instituicio potencialmente insolvente, e era dever do gestor do fundo .

; - conhecé-los, aissim‘ como era dever do administrador, meésmo -
coutrariando o que dispunha o regulamento acerca do conservadorismo,

informar aos investidores acerca dos mesmos. O investidor, diante de tal

informagdio, poderia decidir entre permanecer ou nd0 mo- fundoe -

. administrado pelo agravante9 - Assim, em sede de cogni¢io sumaria,

_ vislimbra-se a presenca da certeza (ainda que relativa) quanto a verdade dos

. fatos alegados pelo agravado. O periculum in ‘mora, conforme acentuou o

MM Magistrado de Primeira Instancia, reside né possibilidade do agravado

sofrer sérios danos ao seu patriménio.10 - Recurso improvido. (TJES, 2*

Camara Civel, - Al: 4059000044 ES 4039000044, Relator: ALVARO

MANOEL ROSINDO BOURGUIGNON, Data de Julgamento: 21/ 11/2006,
Data de Publicagio: 11/12/2006) (grifei)

E apenas para ilustrar, Tegistro que, no caso da cessdo de crédito, o art.
206, do Cédigo Civil de 2002, preconiza que “salvo estipulagdo em contrdrio, 0 cedente ndo
responde pela-solvéncia do deévedor”,”ou seja, os riscos pela solvéncia do devedor, salvo’

previsdo contratual em contrario, cotrem por risco do cessiondrio. Por outro lado, nio hd

HAMILTON GOMES CARNEIRO -
* Juiz de Dircito
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7

disposigio que atribua a terce1ros estranhos a relagdo contratual na cessdo de credlto 0s nscos

do negocxo nem mesmo em caso de insolvéncia de um dos contratantes. /

De fato, ‘a cessdo de créd1to, como qualquer espécle de cessdo’ de
: dlrelto é negéclo Jundlco pelo qual o credor transfere a terceiros (cessnonénos) certo crédito,
com todos as garantlas e riscos. Nesse dJapasﬁo

N . ' -

PROCESSO CIVIL.E (‘IVIL EMBARGOS A EXECUGAO. PEDIDO DE

RECONHECIMENTO DE QUITAGCAO DA DIVIDA. TITULOS NAO

PAGOS PELO DEVEDOR OBRIGADO. CESSAQ DE DIREITOS PRO

. SOLVENDO. - RESPONSABILIDADE DO CEDENTE  PELO
L - INADIMPLEMENTO DA OBRIGACAO. 1. A CESSAO DE DIREITO -
R 'CONSUBSTANCIA-SE EM UM NEGOCIO  JURIBICO, -

- REGULAMENTADO PELAS NORMAS QUE DISCIPLINAM A CESSAO

- ‘DE CREDITO - ARTIGOS 286 A 298 DO CODIGO CIVIL -, POR MEIO

DA QUAL O CREDOR TRANSFERE AO ’I‘ERCEIRO, TOTAL OU

PARCIALMENTE,~CERTO CREDITO QUE POSSUiA COM O

DEVEDOR, COM TODAS AS GARANTIAS E RISCOS. 2. A

RESPEITO DA RESPONSABILIDADE DO CEDMPELO CREDITO -

_ TRANSFERIDO, DISPOE O ARTIGO 296 DO CODIGO CIVIL QUE,
" SALVO ESTIPULAQAO EM CONTRARIO, O CEDENTE . NAO
~ RESPONDERA PELA INSOLVENCIA DO DEVEDOR. 3: DESTARTE;
- HAVENDO ESTIPULACAO CONTRATUAL NESSE SENTIDO, .
- FORCOSO RECONHECER A RESPONSABILIDADE DO CEDENTE
_ ~ ACERCA DO CUMPRIMENTO DA OBRIGACAOQ INADIMPLIDA, EM .
SN ' RAZAO DO EFEITO "PRO SOLVENDO" DA CESSAO, HIPOTESE EM
. o QUE O CEDENTE RESPONDE PELA EXISTENCIA E-LEGALIDADE
DO CREDITO, BEM ASSIM PELA SOLVENCIA DO DEVEDOR - NO.
CASO DOS AUTOS, A EMPRESA AVESTRUZ MASTER, OBRIGADA
NO TITULO. 4. APELACAO NAO PROVIDA. SENTENCA MANTIDA.
(TJDF, 1* Turma €ivel, - APL: 254009420078070003 DF 0025400- .
94.2007.807.0003, Relator: FLAVIO ROSTIROLA, Ddta de Julgaménto:
03/03/20[0 Dat de Publicagso: 23/03/2010, Di-e P. 75) (grifou-se)

Pelo exp05to concluo que Os riscos, em, todas as suas espécies e
vertentes decom:ntes dos fundos de investimento ndo podem ser atnbufvels a terceu‘bs que’
~ ndo part1c1param da relag@o negocial: da cessdo de crédito, 1mputavels apenas a0s° contratantes :
. (cedente e cessionario), de modo que os credores da Massa Fallda, em que apenas os

- trabalhadores atmgem as casas das unidades de rmlhares, n#o podem ser prejudwados pelo

negoclo entabulado entre o Fundo e o Grupo Coral fortalecendo-se tal assertiva na medida -

‘em que o Fundo i traz qualquer mdxclo de prova do direito credmcxo que ﬁlega deter e pelo
* fato de recair sobre sua constltmq:ﬁo fundadas suspeitas de fraude, o que, por si so, ndo .
_ sustenta a 1mprocedenc1a do ped1do mas, somados a outros elementos; especnalmente as ja.

cntadas falta de provas e ineficécias dos atos, corroboram a improcedéncia do plelto inicial:
HMLTOJ"N 'fgbgr:i’m
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De sobrelevo destaque, observo que o custodiante do Fundo mostrou- -

se desidio_s_o no desempenho de fungdo primordial, qual.seja a. “a guarda de titulos e valores

mpb;lmrios, de forma que o possuidor ndo precisa ter a posse direta dos ativos, porquanto P
\ : .

custodiante garante que tais ativos existem ¢ estdo registrados no nome do’ seu titular™

(MARTINS NETO, Carlos. 4 responsabilidade do Cotista de Fundo de Investimento em
Participag&gs. I ed. Sdo Paulo: Almedina, 2017. p. 56, grifei).

Ainda quanto & fungdio do custodiante referente aos ativos que

constituem' ao patriménio dos fundos de investimentos, forgoso anotar as seguintes ligdes da

Bovespa:

,Uma figura imporfante em um_FIDC ¢ o, custodiante, que tem entre suas

atribuigdes: (i) validar os direitos creditorios em. relago aos critérios de

_elegibilidade estabelecidos no regulamento; (ii) receber ¢ verificar a

documentagio que evidencia o lastro dos direitos creditorios
representados por operagdes flnanceiras, comerciais ¢ de servigos; (iii) -
realizar a liquidagdo fisica e financeira dos direitos creditorios; (iv) 35 e (v)

- cobrar e receber, em nome do fundo, pagamentos, resgate de titalos ou

qualquer ‘outra renda relativa aos titulos_ custodiados. * (/n:
<http://w,ww.bmfboyespacom.br/pt_br/produtos/listados-a-vista—e— "
derivativos/renda-fixa-privada-e-publica/fundos-de-investimentos-em-
direitos-creditorios-fide.htm>) (grifei) ' ' '

Certo também que o desempenho falho do custodiante ndo pode

repercuﬁr em prejuizos aos credores da Massa Falida.

-

>

) redigido: -~

O Autor invoca em seu favor o art, 149, da Léi m. 11.101/2005, assim

Art. 149. Realizadas as restituicdes, pagos o8 créditos extraconcursais,
na forma do art. 84 desta Lei, ¢ consolidado o quadro-geral de credores,
as importincias recebidas com a realizac#o do ativo serfio destinadas
do pagamento dos credores, atendendo a classificagfio prevista no art. 83
desta Lei, respeitados os demais dispositivos desta Lei e as decisdes
judiciais que determinam reserva de importancias. (grifei) e

. 1 Y . '
Pela s6 dicgdo do preceptivo e tudo mais que se infere das

' manifestagdes constantes dos autos, resta claro e”incontestdvel que.o Autor pretende a

restituicio da quantia miliondria com preferéncia a todos os demais créditos

N i . . s, ) .
extraconcursais e concursais relativos ao presente feito falimentar, valendo a repetigiio de

que a preferéncia dar-se-ia; inclusive, quanto aos créditos trabalhistas.

Como eu j4 disse antes, o Fundo néo goza de predilggﬁo legal do

. HAMILTON GOMES CARNEIRO -
Juiz de Direito
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_ quanto pretendido. E que a Lei regente da faléncia no direito brasileiro ndo lhe garante essa.

predilegio, a con51derar-se, pnmenramente, que 0s créditos garantldos por cessdio fiducidria

’ _’de titulos de crédltos nio estd ‘contemplado | no rol taxativo das hlpdteses de restltulcio -

' em dmhelm refendas no- art 86, da Lein. 11.101/2005.

Também j4 fartamente demonstradd a- absoluta auséncia de provas que

favorecam a pretensao do Fundo especialmente quanto a que o mesmo n#o comprova -

‘qualquer centraprestaqﬁo em favor do Grupo Coral, o que acarreta a Jé decretada ineficicia clo

‘malgrado negocno em questdo, certo que o defemnento do. pedldo premlana 0

locupletamento ilicito do Autor, o que é defeso pelo Direito patrio, e, maJs , 38 expensas dos '

credoresda Massa Fallda.

. Em segundo lugar, con51derando a escasscz de recursas da Massa

hY

'Fahda para adlmplemento de suas obngaqoes ‘mesmo aquclas cu]a lei priorizou pagamentos

. como os créditos trabalhistas, admitir o’ levantamento multumlnonéno pretendido pelo Fundo
- seria ésvaziar o principio da otmuza(;io de atwos fundante do instituto falimentar, pelo qua.l '

a arrecadaqﬁo de ativos tem por finalidade pagaro maior nGmero de credor&s possivel.

Demms disso, porque o-pagamento pnonténo dos créditos pretend.ldos -

pelo Fundo precedenam a quaxsquer outros, inclusive, aos créditos trabalhlstas advognm
LR contra a. escusa pretensio do Fundo as dlspos:cﬁes constltucmmus que tutelam a

: dlgmdade do trabathador:©  © - .

A Constmngao Federal da, Repubhca Federatwa do Brasﬂ de 05 de g

outubra de 1988 dentre os principios da Republxca, previu, em seu art. 1° incisos Il ¢ [V, a
dignidade da pessoa humana € o0s valores socais do trabalho, respectlvamente
Decorrentes da d:gmdade da pessoa humana e valores sociais do
. trabalho e da livre mlciatlva, fundamentos da Repubhca Federativa do Brasxl (art. 1°, incisos
~ 1 e IV), varios outros vetores nortelam a organizagdo da pohtnca fundamental e institucional
do Brasﬂ sendo objetwos da Repubhca construir uma socledade llvre, Justa e solidaria,
. gdrantir o desenvolvnmento nacional; emdncar a pobreza ¢ a margmahzacao ¢ reduzir as
deslgualdades sociais e regionais'e promover o bem de todos, sem preconceitos de ongem,
racga, sexo cor idade e quaisquer outras formas de d15cnm1na<;ao (art. 3°, da CRFB/I988)
A Republtca Federativa do Brasﬂ ainda se rege em suas relacées

v,

internacionais pela prcvaléncw dos direijtos humanos (art 4°, inciso II), garantmdo ta.mbem o -

" HAMILTON GOMES CARNERRO
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- ser observada na associagid profissional ou sindiéal & obsérvancia ‘dos valores sociais do
. trabalho e da livre iniciativa (art 8° IV), e, ma1s *atnbuindo aos direitos dos’ trabalhadohes
+ 0 papel de garantir a melhona de sua condu;io social (art. 7°, capuf), sabendo se; alnda,

7 que-os dlreltos dos trabalhadores guardam inteira relacﬁo como 0s dn'eltos SOClalS msculpidos B :

Ry art 6° da Constltuxcﬁo Federa,l de 1988 como a moradla a allmentac;ﬁo a saude a
' educaqﬁoeolazer . o ' -

< ,

' _ﬂ “ Por. derradeuo, cwnte de que alguma verdade ressa1 das mformagﬁes

' -""quanfo as fraudes cometidas pelo. adrmmstrador BNY MELLON em detnmento de fundos de -
‘ pensao como 0 é o FIDIC em questz'io, € nao me rendendo i lngenuldude de crer- que p
- BNY MELLON adotaria postura dwersa apenas em relaciio ao Grupo Coral, perfitho do ,
| 'entenchmento tao propagado de que refenda instituicio financeira vnslumbrou no Gmpo
‘Coral apenas mais uma Oportumdade de se apropnar ihcltamente de valores de sens _
- -,cotlstas, confiante na rasa creng:a de que, no Brasnl toda sorte de corrupcio prospera, na, ‘.
‘ilmpunldade de seus atos e na morosndsde e meficléncla da Justwa brasllelra, o que nfo
g passa de ledo engano o -
| g ~ Por todo o exposto, também niio merece acqlhi_xmfmto o pedido de
R 'rgsﬁﬁﬁqﬁosmteia." o o o Co

S~

' i -3, 10 Da exclusﬁo do credor do rol de credores da Massa Falida. Aus‘éncia de prova de Y

detem;io de credlto Impossnbllldade de mclnsio em . qualquer - .classe e natureza
credmcm ‘ Co

-

O art. 89,.da Lei n. 11.101/2005 ‘ésta‘belecé'que'(”a's’enlenca\ que
negar a restltmcao, quando foro caso, mclutra o requerente Ro quadro-geral de-credores,

S na classzﬁca;do que lhe couber na forma desta Lei” (grifei).

TR " " Pela s6 dicgdo do pregeptivo, constata-se que . o autor do pedido de. )

" ’restltunqﬁo somente mtegrara o rol de’ credores, quando the tenha sido negado, o pedido,
quando. for ou caso, ou seja, quando, conquanto lhe negada a restmuqﬁo reeonheqa ser o autor
LS detentor de crédito de natureza ou classe diversa da inicialmente alegada.

_ _ No caso telado, o Autor ndo comprovou ser dctentor de crédito de -
' qualquer natureza ou classe perante a Massa Fallda, porquanto, em que pese a demasiada

msxsténcm, ndo logrou ex1t6 em comprovar a celebragdo dos contratos deﬁnmvos prometldos :

HAMILTON GOMES CARNEIRO, '
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por meio de instrumentos de promessas de cessﬁo de credxto, tampouco que tenha, de fato,
repassado qualquer quantia a0 Grupo:Coral.

\

- Com efelto seria mcoerente e paradoxal consxderar que o Autor nﬁo
comprova a existéncia de créditos em seu favor para inadmitir a restitui¢do pretendlda, mas,

por outro lado, reconhecer a existéncia de qualquer credlto para inclui-lo no rol de credores” da
vMassa Fahda, sob qualquer outro titulo.

.\ DiSPOSI_TlVO

Ante a fundamentagio exposta, gamnudas as partes do devido
'processo lega] ampla defesae contradltého DECIDO: '

_ ) I - em vista de que de nenhum dos contratos apresentados constam
.como: partes as empresas CORAL SERVICOS DE REFEICOES LTDA., CONTAL

| , SEGURANCA LTDA CONTAL SERVICOS LTDA., OREAL ORGANIZACAO

' EMPRESARIAL LTDA., ROTTA SERVICOS TECNICOS LTDA. e CORAL SAT

’ f’SEGURANCA LTDA, em relagdio a elas reconheco a ilegitimidade: passwa ad causam e
‘ ;mépcla da peti¢do inicial (art. 330, inciso II; CPC), tendo em vista que a solldanedade nio :

~ se presume ainda quando se trate de grupo ecohormco, inexistindo no ¢aso telado prev1sﬁo

Jegal ou contratual que justifique a sohdanedade ¢, decorrente disso, a mclusﬁo destas nopolo -

y passwo da demanda (art. 265, -do CC/2002), pelo que, quanto a estas emnrm, INDEFIRO

EXAME DO MERITO, nos termos do arts. 330, incisos 1 elle 485 incisos I e 1V, do
C()dlgo de Processo Civil, forte no item 2.2, désta sentenga.

Il - em relagio as empresas CORAL ADMINISTRACAO E
SERVICOS LTDA. ¢ CORAL EMPRESA DE. SEGURANCA LTDA, umcas
permanecentes no polo passxvo da demanda, e, ainda, quanto as DEMAIS EMPRESAS
mencionadas no item-anterior, o que fago por cautela ¢ aprégo ao debate tendo o Autor

,descumpndo o requisito especlﬁco da pethio miclal ¢onsistente na dmcng:io da coisa
) reclamada Qa:ts 87, caput, da LRF ¢ 18, inciso IV, da Lei n. 9. 514/1997), 0 que caracteriza
| mépcla da miclal (art. 330, I, CPC), ndo comprovada a regulandade da representacﬁo/
'processual (art. 77, 1lI, CPC) nem a instrucio da inicial com os documentos essenciais

(arts. 87, §1° da LRF 320, 321°e 350 do CPC), mesmo lhe oportumzadas a juntadas dos

HAMI].TON GOMES CARNEIRO
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referidos documentos - de regularizagdo da representago e de instrugdo da iniéiél tendo o

_ Autor inclusive juntado contratos de que o Fundo niio consta como parte (arts. 321 e 330,

inciso TV, CPC) operada a preclusfio temporal para a juntada tardia dos mstrumentos de

promessas de’ cessﬁo de crédito ¢ nio demonstrada justificativa legal e excepclonal que
» Justlﬁque a Juntada tardia de documentos, mclusxve sobre o prazo dado em observancia ao .
art. 350 do CPC (arts. 320, 342, 434 € 435 do CPC); venﬁcada inépcia da inicial decomnte

-da formulagﬁo de pedldo genérico (arts. 324 e 330, § 1°, II, do CPC), e, por ﬁm, pela |

: nulidade da plamlha de atualizagio monetaria apresentada sem os termos iniciais e finais da
watuahzac;ﬁo ¢ sem especificacdo da taxa de jutos e demais indexadores utilizados (arts. 104,
. inciso 111, do CC/2002 66-B da Lei n. 10. 391/2004 e 18 inciso 111, da Lel n. 9. 514/1 997),
' JULGO EXTINTO O FEITO SEM RESOLUQAO DO MERI-TO, com fulcro no art. 485,
’ ;i'nciso‘s'-li_.e 1V, do Cédigd de Processo Civi] e demais préceptivos mencionados o “

Superadas as questﬁes processuais que resultaram na exting#o do feito

sem resolugéo do mérito, nos termos antenores em homenagem aos pnnciplos da celendade

' processual e-primazia da solut;io do mérito. (arts 4% ¢ 488 do CPC) DECIDO também.

) quanto ao MlislTO da llde, assim: consnderando que o Autor nio comprovou a celebraqib

de contratos deﬁmtlvos, mas apenas de promessas de cessdes de crédlto, com as empresas‘ -
' - Requeridas, o que ndo lhe garante a exigibilidade dos créditos pretendidos (arts. 463 ¢

464, -CC/2002);- por se tratar a cessdo de crédito de negbcio jurihic’o dispositivo,'

‘inadmitindo objeto inde_terininado‘, vedada a cessdo de créditos’ que. ndo possam ser
individualizades como ocorre no caso em _questdo; diante da comple& auséncia de prova de '
fato consﬁtunvo de.direito- do Autor, notadamente em decorréncia. da juntada apenas de :
mstrumentos de promessas de cess#io, ausentes 0s contratos deﬁnmvos (art. 373 I, CPC);

tendo em vista também a absoluta auséncm de prova de que o Autor tenha pago qualquer -

'valor ao Grupo Coral pela aqulsu;io dos créditos- em alusfo,- niio apresentando sequer

 um simples comprovante de transagio bancaina também nfo apontado pelo COnselho de

Controle de Atwldade Financeiras (COAF) qualquer registro de transacdio ﬁnancepra,
entre 0 Autor, seu administrador BNY MELLON e quaxsquer empresas do Grupo Coral o

que, alids, Just1ﬁca que a incidéncia do principio da excegﬁo do contrato ndo cumprido
: (axcepao non adzmplent: contractus) em favor da Massa Fahda (art 465 CC/2002)

cons1derando a. INEFICACIA dos negécios gntabulado entre o Autor e as empresas __i !

mteg,rantes da Massa Falida do Grupo Coral, o que ora DECLARO, mglgg (A gmto a0s

HAMH.TON GOMES CARNEIRO
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Jgnenro-RJ, em raz3o. de terem se real;zado a_titulo gratulgo pgrgue nﬁo ggmpmyadg
.Lontraprestacie em favor do

= Qelos titulos que ter-lhe-iam sido cedidos (art 129 inciso I1, da LRF),e ainda emrelag:iio aos
valores retldds no bojo da execug:ao cofrente na colenda 49* Vara'Civel do Rio de Janelro-RJ

!

A nﬁo prospera a oonversao dos valores em pagamento, ainda - porque neste caso, os

mtratoe o quc também

LRF); ‘

N

' mglténos, tomando funglvexs 0s- bens dados em garantxa e nﬁo se ggggadrangg como

4 7287 1964 18,1eV,e19,daLei n.9.514/ 1997 e 104, inciso 1, do’ CC/2002) conmderando-

que os créditos em questﬁo, mormente dnante da nfio descrigiio das- garantms e da

’  taxatividade do rol do art. 84 da Lei n. 1110112005, apenas se enquadrariam como"

dmrografénos e somente se houvessem sxdo comprovadas as cessées de crédlto em

* definitivo, e nao apenas promessas dessas cessGes, ¢ tambem o8 respectxvos pagamentos o
- que, entretanto ndo ocorreu (art. 83 inciso TV, da LRF); em_ wsta da auséncia de prevnsio :

legal de mtltmc.ao em dmhelro pautada na natureza fiducidria da crédlto ou de sua - .

gam’nm (art. 86; daLRF) e da unp0551b111dade de restituigdo antes do pagamentq das verbas
_de natureza estntamente salarial venctdas nos ‘03 (trés) meses -anteriores a. faléncta (art 86,

patég'rafo Jlmco, e 151, da LRF) considerando que os riscos do negécio, devem_ ser

suportados pelos contrataptm e nio por terceiros, tampouco oS mllhares de trabalhado:es :

que’ laboraram em. favor do Grupo Coral e, atualmente, pessuem crédltos que somam
mnlhﬁes ‘de reais, devidos desde o ano de 2011, quando f01 protocolado o pedtdo de

recuperag:ﬁo judicial convolado em falencia em 2015, por este Magistrado; wslumbrando a -
auséncna de idoneidade do FIDIC, em vista das notnclgs de enVolvnmento de seu -
admmlstrador BNY MELLON na fraude dos FUNDOS DE, PENSAO com pmwdenclas.-

_]lIdlClaIS em andamento pela CPI DOS FUNDOS DE PENSAO bem como jé havendo seu

gestor AGREGGA INVESTI.MENTOS ¢ seus ex-diretores, mormente JOSE CARLOS '

HA.M(LTON GOMES CARNEIRO
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"XAVIER DE OLIVEIRA, sofrido puni¢des péla CVM,; nido podendo lograr éxito no pedido
. de restltlugﬁo ‘0 Fundo de idoneidade duvidosa e nada tendo proVado em seu favor €

ainda, como pretendido, receber créditos em mtelra predllecio, aps demals credores da

Massa Falida, inclusive, em relaqao a0s milhares de tmbalhadones que; por anos entregaram
B sga forga de trabalho e suor.em prol do Grupo Coral ¢ seus socios, construindo e garantindo-
" Thes riquezas; e, "por fim, militando em favor desse;;--trabalhadqxgs, ainda, os digpositivos
legais da Lei de Faléncias (art. 84, inciso I, art. 83, inciso I € arts. 150 e 151, por exemplo) e,
espg:cialmente, os preeeitos da Constituicio da Repiblica Federativa do Brasil de 1988
que tutelam os direitos dos trabalhadores, como os objetivos de erradicacdio da pobreza,
da pmmocﬁo do bem-estar de todos, e da reduciio das desigualdades sociais, os direitos
'somals (saude, allmentacio, educm;ao, moradla, alimentac¢#o, seguram;a, etc) (art. 6°,

caput) ¢ individuais e coletivos dos trabalhadom (arts.»7° e segulntes) e, sobretudo, a -

garantia da dignidade humana ‘desses mllhares de .trabalhadores, M_'
IMPROCEDENTE os pedidos do Autor €, em consequencna, DEC@TQ A E_XI_I_ZI_NQA

DESSE FEITQ COM SOLUCAQ RITO, com fulero no art. 487, incisos I do -

Codigo de Processo Civil e demais preceptlvos mencionados. , e
' Atento & dlsposxgao do art. 89; da Lei n. 11. 101/2005 deixo de mclulr

o Requerente no rol de credores, visto que o Autor ndo comprovou a subsxsténcla de qualquer

credlto, de qualqucr natureza ou classe, em seu favor, nesse sentido valendo as dxsposu;ﬁes .

contidas na fundamentago quanto é absoluta auséncia de prova do direito alegado

- Condeno o Autor a0 pagamento de custas processuaJs, verbas de’

sucumbéncia e honorérios advocaticios, os quais, em vista da complexidade da causa, o grau .

de zelos dos patronos que laboraram em favor da Massa Falida, a natureza e a importancia da
causa, eo tempo exigido para o servigo, fixo em 20% (vinte por- icento) do valor atualizado da
causa, nos termos do art. 85, § 2°, do CPC. .

Oficlem~se, encammhando copia do inteiro teor desta senteng:a

1 - o colendo Supenor Tribunal de Justica (STJ) para ﬁns de

i truqao do COnﬂlto de Competéncia de n. 145.525/GO, informando, especwlmente quanto & .

declarag:io de meﬁcécla dos negécios entabulados entre 0 Autor e as empresas corhponentes

- da Massa Falida do Grupe Coral, inclusive, quanto aos- valores rétidos perante a inclita 49°

‘Vara C1vel do Rlo de Janeiré-RJ, no bojo da execugdo de n 0013650—92 2012.8. 9. 0001, nos:

~ termos dosarts 129 inciso-ll e IV, da Lein. 11. 101/2005;
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. II - ao inclito juizo da 49* Vara Civel do Rio de Janeiro-RJ,
informando, especmimente sobre a declaragdo de meﬁcéma dos negéeios entabulados entre o

Autor e as empresas componentes ‘da Massa Falida do Grupo Coral, inclusive, quanto aos

. valores tetidos perante aquele inclito Juizo no bojo da execugio de n. 0013650-_'- :
' .92. 20[2890001 nos termos dos arts. 129, incisos If e 1V, da Lei n! 11. 101/2005 sollcltando'

a ihediata remessa dos autos da execugao a este Juizo Fallmentar e transferéncia de todos 0s

> valores retldos, em decorrencm de refenda execugﬁo para_conta Judlcml vmculada a este

Juizo; - : ) ' o : . . I

Admlmstrador Judicial, requerendo ainda informagdes sobre o atual andamento do referido :.

p!'oq_ed}mento. g

Juiz de Direito.

"HAMILTON GOMES CARNEIRO
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, A - a Comlssao de Valores Mobilifirios (CVM) para fins de
'msml(,:ﬁo do Processo de n. 19957. 005624/2017 07 ali instaurado com o ﬁm de-investigar o
| comehmento de posswels inffagdes as normas da CVM pelo Autor apos apontamentos do.

Int1mc—se o Ministério Pubhco do Estado de Gmés para c1énc1a, -

7%





